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ЛЮБИТЬ И ЗНАТЬ ИСТОРИЮ 
БОЛЬШЕВИЗМА 

( П Е Р Е Д О В А Я .ПРАВДЫ 
Тридцать лег н е м собрался пятый 

(Лондонский) г'охх Российской Соци-
•|Л-двмок|М11 и'И'1 кой Рабочей Партии. 
1)то был нгриод, когда большовики су­
ществовали еще » качестве революци­
онного крыла социал-демократической 
партии, родя непримиримую 6ор|»6у г. 
опнорту ИМ I ичегким меньшевистским 
крылом. На Лондонском с еле востор­
жествовала революционная линии 
большевизма, поберила классовая по-
лидтоса социалист ическпго пролета­
риата. 

«Фактическое об'единение передо­
вых рабочих всей I V си и в единую 
всоросснй<к\ю партии» под знаменем 
революционной | оцнал-демократии — 
таков смысл Лондонского с'езда, таков 
ого общий характер»—вот как оцени­
вал товарищ ('талин основной игог 
е'езда. 

Статья товарища (талина «Лондон­
ский с'еад Рочсийккой Социал-демокра 
пиес-юой Рабочей Партии (записки де­
легата)» дает занечатольный образец 
освещения истории нашей партии, да­
ет глубокое марксистское об'яснение 
причин и источников внутрипартийной 
борьбы. Товгрищ (тал-ин показывает, 
что рл;1НС|магин большевиков 0 мень 
шевкиами носили глмюко принципи­
а л ь н ы й характер. Это был спор по 
вопросу о суды ах нашей революции, 
о роли различных классов и партий 1 
русского общества в зтей ренилюиин. 

Меньшевики, которые и тогда уже 
изменяли марксизме хотели подчи­
нит, пролетариат влиянию либераль­
ной буржуазии. След но пооугаи мень-
ИШИЙП твердили, что раз революция 
буржуазная, то единственным вождем 
революции иожет быть только бур­
жуазия. 

Большевик* же доказывали, что 
русская либеральная буржуазия пред-
| гавляет собой антиреволюционную 
силу, с которой нужно вести беспо­
щадную борьбу. Большевики говорили, 
что единственным вождем революции, 
могущим НОВОСТИ за собо| все револю­
ционные силы России на штурм цар­
ского самодержавия, является проле­
тариат. Болишевнки говорили, что со-
нхгииком пролетариата в буржуазно-
Гвмоийатичеекой |и>волюции яв.гнетгя 
революционное крестьянство, а не т 
меипическая либеральная буржуазия. 
II ата линия большевиков, линия ге­
гемонии пролетариата г. буржуазно-
демократ-сческлй революции победила 
на Лондонском с е..те 

(нор между большевиками и мень­
шевиками таким образом шел по са­
мым коренным воттросан революции. 
Этот спор вытекал из того.. что 
:жономичег.кие условия революции 
1ГЮЬ—1007 гг. поставили пролетари­
ат во враждебные отношения к либе­
ральной буржуазии. Ленин указывал, 
что «...экожмгпегктте условия револю­
ции 1П0г) года п о с т м и л и пролетариат 
во враждебные о потения к либераль­
ной буржуазии - не только из-за 
вопроса об улучшении быта рабочих, 
но также из-за аграрного вопроса, из-
за всех политических вопросов рево­
люции и т. д.». 

Анализируя состав Лондонского с'ез-
та. товарищ Сталин дает марксистское 
пб'яс пение той почвы, на которой 
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щегтвованин множества течений и 
фракций и в парши, и в рабочем клас­
се. П|и1летарнат не отделен стеной от 
своего мелкобуржуазною окружения. 
Отсюда проникновение мелкобуржуаз 

{ ны\ в буржуазных влияний в ряды 
: пролетариата и еге партии, отсюда 
! различные оппортунистические тече­
нии, фракции и группировки, которые 

' особенно оживлялись при каждом по­
вороте в развитии классовой борьбы, 
при каждом обострении борьбы и уси­
лении трудностей. 

Чтобы обеспечить глубокое изуче­
ние истории ВКП(б). чтобы изжить 
схоластику и формализм в преподава­
нии, пронаганцист (озжен уметь свя­
зать историю партии с историей СССР. 
Пропагандист должен показать поли­
тическую и зкономическую обстановку 
соответствующею периода, показать 
отражением каких классовых сил 
являлись те или иные антипартийные 
фракции и группировки. 

Внимательно изучать, читать и пе­
речитывать труды Ленина и Сталина.в 
которых показано почему в условиях 
капитализма и вообще в условиях су­
ществования антагонистических клас­
сов неизбежно возникновение противо­
речий и разногласий в пролетарской 
партии — обязанность каждого пропа­
гандиста. Задача пропагандиста—дать 

, марксистское обяонение < фактам из 
: истории партии, показать закон раз­

в и т и я партии, а не сбиваться на ка­
кой-то рассказ о «делах минувших». 

Неоценимый руководящим указани­
ем для историков и для всех пропа­
гандистов является доклад товарища 
Сталина на седьмом расширенном пле­

Н У М Е ИККИ (1926 г.). где сформулиро­
ван закон развития партии, заключаю­
щийся в принципиальной непримири­
мой борьбе за ленинизм, в преодоле­
нии противоречий и разногласий к 
иаргии путем борьбы. Вез такой борь­
бы, проведенной большевиками в тече­
ние десятилетий под руководством Ле­
нина и Сталина, без очищения проле-
1 ареной партии от оппортунистических 
алементов. была бы невозможна побе­
да Октябрьской социалистической ре­
волюции, победа социализма в нашей 
стране. 

Марксистское об ясяеиие причин 1 
возникновения различных антипартий­
ных фракций и группировок дает ключ 
к попниапню их позднейшей эволю­
ции. Рапьше троцкизм являлся анти-
ленинскнм меньшевистским политиче­
ским течением, имевшим известную 
базу в стране в силу наличия капита-

' диетических классов, в силу неодно­
родности экопомики, неоднородности 
самого рабочего класса. Но вот уже 

! несколько лет, как эта база исчезла н 
I троцкизм питается капиталистическим 
окружением, гальванизирующим остат­
ки капиталистических элементов в на­
шей стране. Свою гнусную программу 
реставрации капитализма кровавые 
троцкистские изверги прятали не 
только от рабочего класса, но и от 
своих же собственных сообщников. 
Троцкизм из политического течении 
превратился в оголтелую разбойничью 
банду наемников фашизма, которых 
надо беспощадно истреблять. Правые 

ПОЛОЖЕНИЕ 
В КАТАЛОНИИ 
Хозе Диас о событиях 

в Барселоне 
ПАРИЖ. 1(1 мая. (ТАОС). 
И--.П.ТЛ1- ,мя комму ни-. тичс .кал партия 

.роводит :ряд митингов в связи с со-
<'ые>вдмт( к Каталонии. Как сообщает 

КАманите». На митинге- н Валена си, 
>1Г>а»ш«'м исключительно многолюдную 

;| ндитпраи), выступили Диас, .Ибаррури, 
министр народного нроевевдения Оридн-
две, министр земледелия Урпбе и ирвд-
••таяпетель об единенной < оцяал истине •-
кой партии Каталонии Вальдег. 

Генеральный секретарь испанской 
компартии Диас указал, -что будь щюве-
дсиы меры, (юторьгх .компартия давно 
требует, д именно: роспуск троцкист­
ски! ВОУьМ л арест се лидеров — се­
годня, быть может, не пришлось бы оп-
лавииать жертвы кровавых событий и 
Каталонии. Дна*- напомнил, что провок <-
торы, возглашающий ПОУ.М. с и с т е м а ™ 
•ммжи в точение многих месяцев стре­
мятся дискредитировать каталанское 
праИПЬлыспб и центральное испанское 
ирмр-итольство. Трон'кяч-тскве злодеи ста-
(вят гч»бо це.тък) ч«*,юе1>пгуть иск.нркое 
1грв«итель<-тво. 'Выступления агентов 
«Граико 1.а герритовнн [жепублэисансюй 
•И' чанан, подиериыул Лиас. еовпадают с 
и н гугиел;ием италкягм-ьчгх и герме неких 
чонст, |м бвоваисион 1рпонте. Он указал, 
что во.ниения пронеходил'и « в момент 
итальянского нач-туп.теаня на Гвада-та-
ха ру. 

• 1.1Кйпчнвая. Диис уиввВИ, что рес-
публинаш-кор гплввитатытво, которое су-
мело вос< гаио-вить порядок, должно 
пойти до конца и распустить ирганн.т-
пим. уча • пг.овавшис в мятежных высту­
плениях в Барселоне. 

Одна из улиц города Г ерники — древней столицы басков, разрушенного 
бомбардировочной авиацией германских интервентов, 

О0Ю6Ф0ТО. 

На фронтах в Испании 
( П О Т Е Л Е Г Р А М М А М Т А С С ) 

Северный фронт 

вырастал и тержалеч меньшевизм. Эта 
щита — мелкобуржуазный характер 
страны. В то время, как базой боль­
шевиков являлись районы крупной 
промышленности, меньшевики и эсе­
ры вербовали своих сторонников из 
числа кустарей или ри'очих мелкой 
промышленности, там. где классовая 
• •"рьба еще не развернулась по-настоя­
щему. 

«...Тактика большевиков является 
тактикой крупно-промышленных про­
летариев, тактикой тех районов, где 
классовые противоречия особенно яс­
ны и классовая борьба особенно рез­
ка. Большевизм—это тактика настоя­
щих пролетариев. 

...Тактика меньшевиков является 
по преимуществу тактикой ремеслен­
ных рабочих и крестьянских полупро­
летариев, тактикой тех районов, где 
классовые противоречия не совсем 
ясны и классовая борьбе* замаскирова­
на. Меньшевизм это тактика полу­
буржуазных элементов пролетариа­
та». — указывал товарищ Ста лип. 

Наличие п дореволюционной России 
не только капиталистических, но фи 
старых докапиталистических классов, 
мелкобуржуазный характер страны, 
преобладание крестьянства, огромный 
удельный вес ремесленного и кустар­
ного производства, разпородность со 

реставраторы капитализма оухаринцы 
также превратились из политического 
течения п банду изменников и преда­
телей. 

До сих пор в наших программах и 
учебниках по истории партии не было 
научно разработанной и точно установ­
ленной периодизации событий. Теперь 
мы имеем подлинно научную, марк­
систски обоснованную периодизацию 
Истории нашей партии в связи С важ­
нейшими событиями в истории нашей 
с т р а н ы . Эта схема основных этапов в 
исторт нашей партии и другие ука­
зания, данные в письме товарища 
Сталина «Об учебнике истории ВКП(б)». 
являются руководством для всех на­
ших пропагандистов, неоценимым по­
собием и настольным документом для 
всех товарищей, изучающих историю 
партии. 

Письмо товарища (талина «Об учеб­
нике истории ВКП(б)» дает научную 
основу для глубокого изучения исто­
рии партии, оно поможет партийным 
ьа(рам быстрее овладевать оольше-
риамол. Оно идейно вооружает партию 
и поможет успешнее бороться со все­
ми врагами социализма, врагами наро­
да. 

Любить и знать историю больше­
визма, поставить изучение истории 
партии на должную высоту на основе 

ШПИОНСКАЯ ДЕЯТЕЛЬНОСТЬ 
ИСПАНСКИХ ФАШИСТОВ В США 

Р а з о б л а ч е н и я „ Д е й л и у о р к е р " 
НЬЮ-ЙОРЖ, 10 мая. (ТАОС). 
Орган .иомпарпэи «Дейли уоркер» ука­

зывает, что и < ЛИЛ, М«"<вс.нке и Кубе 
существует большая ионе,кая органи­
зация ж-планетою фащжтав , которая до­
юсь ит млтсаан-ил'лм о передвижении не-
паи .ьчг.х нр*витолы'твенпых суд/ов. Ор-
гатгизвлгито яозелтовляст бывший испан­
с к и * посол в (ХНА Кжрдвнас. который, 
по словам т э е г ы , все еще рооисигагает 
дипломачтичосюигм паепортом. 

('««агор Нал выступил в сенаго 
рочып, в которой предложил конгресеу 
расследовать деятельность испанской 
фаошктекпй шпионской организация в 
О Ш А . Пай ааяанл. что бывший нопаи-
•аиМ атосол в с ш л Кедаезас и другие 
псангнпкие фашисты, .ммеше-чные в та­
кой деятельаогти, .нарушиеют нейтрали­
тет С Ш А . Пай приводил документы, 
опубликованные в коммунистической га­
зете «Дейди уоркер». 

Коронационные 
торжества в Лондоне 

.'ЮНДГДН. 12 мая. (ТАСС). 
Сегодня в Вестминстер дам аббатстве 

состоялась коронация квроля Георга V I 
и королетвы. По случаю коронации со-
•тоялся парач, в котором участвовало 

И тысяч английских и колоняальных 
войта. Короне.ционлая процессия ра< тя-
нудас* п о ч т ав Ю километров. В ^ й -
онс процессии собрались огромные 
толпы. По словам газет, только на у« -
•1) мнение Лондона .властями истрачено 
7^0 тысяч фунтов стерлингов. 

[{ цроцесени. возатаалявшейся дорд-
м.:-ром Лондона , участвовала вереница 
аьтомоби.тей с !тред<-тавителями 551 
держав, среди них министр иностран­
ных дел Франции Дельбос. представите­
ли С С С Р тт. . 1.Ц.ТВИНОВ. орлов и Май­
ский, чехословацкий премьер Годжа, 
финляндский министр иностранных дел 
Х о с к т И , турецкий премьер |Иемет Пне-
ню, посол Испанской республики Аска-
раге. итальянский посол Гралди, гор-
м исхай военный министр Бломберг и 
другие. 

Премьер Ботдужн возглаг+лял лроиее-
сию премьеров британских доминионов. 

1Й подлежит сомнению, что приезд 
представит* чей 55 государдв в -'1он-
дин «я коронацию будет использован для 
важных дипломатичееленос встреч. 

Оопласно официалыюму сообщению 
комитета обороны Бильбао, переданно­
му но радио 10 мая <в 34 часа, мятеж­
ники в этот день продолжали ожесто-
чениоо наступление. Операции цроис-
ходи.тн на фронте длшюй более 30 ки­
лометров. Сражение продолжалось весь 
день. Перейдя в >контрн«ступление, ргч--
оублнкалиы успешно а г вмаиип 1"ору 
Сольюве. Одним из рс мгубляхаиских 
отрядов заняты наиболее, высокие вер­
шины малеипш. Эта операция лолпостьи! 
расстроила 'ьчаны ппн>тнр(гека, которы(1 
пюнел- тяжелые потери. Настуллонис 
мятежников 11велось к «е-1на«ыггвльи(>му 
•продвижению я районе Ригойтна. 

Росятубликапские войска нанесли 'по­
ражен не проп»внику у Урруменди. Мя 
тежчилк-и потеряли более тысячи чело­
век. 

ЙОН1Н» П Е Н Я автгация бе1Ч1рврыяао со­
вершала полеты над реснубликапскимн 
лнл-гиямп, во ие смогла вытеснить рес-
публикаяекие (войска ••• их пггзиний. 

11 мая на различных участках бие-
»айско1у) фронта продолжались ожесто 
ченные бои, длящиеся в некоторых 
пунктах ужо два дня непрерывно. Мя­
тежники предприняли атаки одновре­
менно бтиз побережья .к запеду от Бв?'-
чео, к юго-аапвду от итого порода, у 
!'триого массива ('оль-юве. рггжнее — в 
районе Ригойтиа и в г*крегт:о«>стях Нбар-
I>ут>и. между Герникой и Дуранго. 

Мятежчикн 'чьгпалж^ь вытеонить рес 
публи'канечеие войска из Ригойтна, но 
янергичноо ехмтротивлелие реопубликан 
цов . ш - т в и л о противника отступить с 
тяжелыми потерями. Ряды мятежников 
были е ж о ш т ы огнем п'уявмелччв и ави­
ации. 

В ооях у горы Урруменди, где атаки 
мятежников были оч^биты раелубаивиш-
нами, последние но нанесли никаких 
потерь. На склонах этой торы на Про­
тяжении многих к.иломечров продолжа­
ют гореть сосновые леса, подожжемные. 
зажигательными бомбами мятежников. 
10 мая вечером ветер переменился и 
погн;ит пламя в сторону мятежников. 

Фашистские самолеты четыре ра-ча 
бомбардигювали Бильбао. Яростной воз­
душной атаке мятежников подвергся 
также порт Порту галете (близ Бильбао). 
Авиация мятежников, цовпдимому. стре­
милась разрушить на)*одящ'иеея в пор­
ту заводы. Было сброшено много бомб, 
которые, однако, пе достигли намечен­
ных оЗ'ектов. После втого самолеты бре­
ющим полетом обстреливали город из 
пулеметов. Имеются убитые и раненые 
среди населения. 

Попытки мятежников атаковать 11-го 
мая 'ПОЗИЦИИ республиканцев на линии 
Бермео — Аморебьети — Ригойтия были 
отбиты. Мятежники понесли большие 
потерн. 

Посте успешных операций 10-го мая 
в райере и п ы Солмове (и северо-восто-
ку от Бильбао) респубтдасанцы продол-
асалн атак-у позиций мятежников и за-
нг.т.1 вс-е намеченные командованием 

Беседа тов. Литвинова с Иденом 
ЛОНДОН, п мая. , 
Сегодтш министр иностранных дел 

Идеи беседовал с т. .Литвиновым. 

Б О Р Ь Б А А Н Г Л И Й С К И Х 
У Г Л Е К О П О В 

Л О Н Д О Н , ю мая. ( Т А О С ) . 
Как сообщают газеты, углепромыш­

ленники отказали<ь встретиты-я с пред-
ставнтелями федерации углекопов без 
всякх предварительных условий, как 
зто требовала федерация. Ипдзгают, что 
все«х^шая за6*1Т!Х>вка угавИОЯОв начнет­
ся 39 мая. 

об'екты. Мятежники вынуждены были 
отеяру-ггить. В результате сражений, про-
должс>Н1пкхся более 1-х дней, реопубли-
каицы номфолируют теперь вч'с хххриые 
проходы <'ольюве. 

11->го мая ф а ш т т с к и е самолеты 12 
раз летали над Бильбао. сбрасывали 
5омбы в отсрестностях города н стреля­
ли из пулеметов. Н цент|>е порода са­
молеты сбрасывали листовки, содержа­
щие У 1 Р О З У . что 'Бильбао будет подвер­
гнут «беспощадной бомбардировке с 
моря, с у т и в воздуха». 

В секторе Алаев огнем республикан­
ской артиллерии сбит фашистский са­
молет. 

Центральный фронт 
Кис сообщает вЛЧМГПЭгИО Гавас из Мад­

рида, .на . а р о м ..-.м фронте, в секторе 
Мората де Тахуиья, рсч-лубтижанские 
аойсав утром ш мая. отбив ататсу мя-
гежников. произвели энергичную кошт|)-
атаку ж вытеснили противника с неко­
торых его позиций. 

В <-екторе Толедо днем 10 мал рсогуб-
.'мпсалты п р о я в и и у д к ь вперед на один 
километр от тюзвяги'й. запитых ими на 
каиуие, к 'востоку и аРваду от дороги 
АрМО—Толедо. Бон продолжались в то-
чпнае в<*й 'второй лоловины лил до на-
" г л ы к и ш я чючи. Решх'блшсансаая ар­

тиллерия обстреливала воеитыс об'ек­
ты Толедо. 

11 мая с 5 часов утра началась силь­
ная артиллерийская перестрелка На 
мадридском фронте. 

В районе решт Х.иммы иранительгт-
вошные ИОЙОаа прс^олжали паст-уп.тетие 
в 'ряде пунктов к западу от Мората лс 
'Гах'унья. 

По соо^щпгноо агентства Рейтер из 
Мадрида. 11 мм утром, после несколь­
ких дней относительного затишья, ар­
тиллерия мятежников «возобновила силь­
ный артиллерийский обст|>ел Мадрида, 
Снаряды разрывались в центре города. 
Нрв/вительстопнные самолеты подвергли 
бомбардировке артиллерий<жле позиции 
противни), т в К'аса дель Камшо и в дру­
гих пунктах под Мадридом, после чего 
интенсивность артиллерийского обстре­
ла города уменьшилась. 

11-го мая с 5 до 11 часов утра мя­
тежники выпустили по Мадриду свыше 
100 снарядов, н том ЧВСЛе много круп­
ного калибра и зажигательных. 

Имеются жеррвы. 
Генерал Миаха сообшн.т малрндежому 

ь-огрес.пондонту агентства Гивас, что с 
1 апреля по о мая включительно, в ре­
зультате артиллерийской бомбартировкн 
Мадрида мятежниками, убито 217, в 
том числе 70 женщин, ранено (193, из 
них 240 женщин. 

В секторе к югу от реки Тахо 11 - г > 
мая продолжтлось продвижение респу­
бликанских частей. Республиканцы за­
няли все « 1 меченные командованием 
объекты и продвинулись в направлении 
к Толедо на 5 кнтометров. 

Действия республиканской авиации 
ПАРИЖ. 11 мня. ( Т А О С ) . 
Испанское мнпшетерство морского 

ф.т.тта и авиации публикует сводку о 
деятельности реччгу-бликанской авиации 
ит различных фронтах в течение апре­
ли Были произвел»;-11 2 бомбардировки 
1ЧИ>ОДрОМ08, 108 бомбардировок скоп.и -
н й ВСЙсв мятежников и 44 бомбарди­
ровки различных воошгьгх сооружении. 

Авиацией мятежников за тот же срок 
было произведено 37 бомбардировок по 

31НГИЙ РЕС.ПУБТИКИ'Н '1..ИУ ВОЙСК и (Ю Ск»м-
бардировок мирного населения. 

В течение месяца с5ито 4 республи-
каисивх истребителя — 2 в Терузле и 
2 в Бискайской провинции. Мятежники 
[кугеряли 20 самочетов: 2 <'амюлета на 
К'жиом фронте, 7 — на бисиайнмоом фрон­
те, в — в Теруэле. Пять гидросамоле­
тов мятежтииков затонуло близ Малаги. 

Респубтнканекне летчмеи участвовати 
в 20 воздушных боях, 

МИТИНГИ НАРОДНОГО ФРОНТА ВО ФРАНЦИИ 

става самого пролетариата - все это 1 указаний товарища Сталина — такова 
являлось питательной почвой для су-I задача всех партийных оргапизаций. 

БЕСЕДА тов. М. И. КАЛИНИНА 
ДЕЛ РТА 

И мая я 12 чаеоп дня приехавшие в) 
МосвВу И ' первомайские торжества ИНО-
• травные лелег;иг1Ш рабочих и Т|ро<|) 
союзных организации В«' ГРРТП.ТЮт. п.) 1 

Лнодще труда , ц « труже"ко(1 беседы с \ 
тон. М. И. Калининым. 

На встрече п р п с у т с чювзди тетегаплти 
(ЪлакиК , Англии. Фрчнци), Мексики, 
Чехословакии, Шнеичн.рии и др. 

С ИНОСТРАННЫМИ РАБОЧИМИ 
ПИЯМИ 

Михаил Иванович Калинин привет г-
ювад нностраяных гхи-тей и подробно 

отдаечал на многочисленные, ИЯТЕРОСО-
•ваншие нх, вопросы о международном 
ПАТОЖЕЯИН и социалистическом строи­
тельстве. 

Д р у ж е с к а я баоеда иностранных деле­
гации с М. И. Калининым продолжалась 
несколько ЭДМмь 

Японские военные 
приготовления 

3 Манчжурии и Северном! Китае 
Ш А Н Х А Й , 10 мая. (ТАСС). 
По сообщениям печати, японское ко-

маидовдние решило а о с л а т ь в Манчжу­
рию д ч е новых дивизии н одну в Цин­
дао. По слонам 1В-теты.-японская воен-
щипа намечает пргапизовать ф у в ш ы о 
беспорядки в провинции Хлбей и Шань-
дун, чтобы, под предлогом зашиты жиз­
ни и имущества японских поддавнтых, 
Начать новое вооруженное вюржеиие в 
Северный Китай, гаяетн «Либао» сооо* 
Шает, что за послелние три месяпч 
японцами завербовало ч отправлено з 
Манчжурию на работы до возведению 
укреплений 1оП тысяч китайских кули. 

ПАРИЖ, Ю мая. (Т.VI П . 
Рчера в ряде пунктов Франции вид­

ные полтггнчошие деятети. принадлежа­
щие к партиям народного Фронта, ВЫ­
С Т У П И Л И с речами, ,в КОГОрЫИ подчерки­
вали жизненность и силу .неродного 
фронта и поддерживали правительство 
Гит юма. 

В Париже на митинге, организован-
мом социастистической (федерацией де-

и 1ртампет,| ('ены В ознаменование по 
бнрателькоН победы партий народного 
фронта на парламент''кн\ выборах в 
мае 193Н г.. выступали представителе 
разлитны-у партий, подчеркивавшие не­
обходимость сохраняния и усиления на­
родного фронта. Лидер левого ..рыла со-
циалигтнчоской партии Жиромский вы-

тупит зп .об'едявение социалистической 
и коммунистической партий. 

В Н А Р К О М А Т Е О Б О Р О Н Ы 
Постановлением правительства признано необходимым образовать в воен­

ных округах военные советы, а в воинских частях, управлениях и учрежде­
ниях РККА — институт военных кочиггаров. 

Постановлением правительства первым заместителем народного комиссара 
обороны назпачеп маршал Советского Союза т. Егоров А. И. Той Кгоров А. И. 
Наркоматом обороны освобожден от должности начальника Генерального штаба. 

Начальником Генерального штаба РККА назначен командарм 1-го ранга 
т. Шапошников Б. М. \ 

Командарм 1-го ранга т. Якир И. 3. назначен команд)ющпм вписками Ле­
нинградского военного округа. 

Маршал Советского Союза т. Тухачевский К. П. назначен командующим 
вошками Приволжского военного округа. 

VI ПЛЕНУМ ВЦСПС 

ТОВ. 

В Ы С Т У П Л Е Н И Е 
Л . М . К А Г А Н О В И Ч А 

Т А Г А М 
С Ы Г Р А Т Ь 
ВЕТЧ-ког > 

пленум 

Комиссии, работавшие на V I плену­
ме Всесоюзного ЦентральаОго Совета 
Профеосионатьных Союзов, закончили 
свою работу. Вечером И мип лоэобмо 
в веюсь :1вседа*гие пленума. 

Придавал большое значение 
му устану, который должен 
(ромадную полк в разкнгии 
арофеесякшалмого движении. 
В1ЮГК' решил избрать опециальную 
комисх-вю для дальнейшей разработки 
[гроеИТа устава. В ;4ту комвюсию нтпли 
тг. Натанович, Аййревв, Швернш,, ВеШи 
'Н I г. ВвреиВОВ, Никола п и , Аболмм, До 
зовч-кай, <.'тецкий. Таль. Мехтис и 1РУ 
гне. П.|)оект устава будет скова обе у » 
даться НА следующем пленум" НИ' II' 
который соберется не позднее 1 июля 
Писем проект устава будет опузлвааваи 
для широкого обс.уж н'ннн среди пле 
нов профсоюзов. Оьоича1ельно е ю ут 
перлит X Всесоюзный с'еад н|""|' пимов 
созываемый 20 октября 1*17 года. 

конце заседания пленума, встречен 
лыц бурными ашто.пгсментами, вы.-т.'. 
цил секретарь Центрального Комитчя 
1;1СП|б) тов. Л . М. Каганович. 

Тоетья пятилетка 
А В Т О М О Б И Л И И Т Р А К Т О Р Ы 

Главное управление автотракторной 
цромьпн '1 иное ТВ-.-Гутан рвзраЗа! ывас < 
сейчас основные технические проблемы 
автомобильной^ и тракторной ггромып 
ленности н третьей пятилетке. 

Горькиш'кнй автозавод имени Маас 
тона предполагается перевести *' 19:<" 
года на производство в-ггклмидроЯЫ) 
моторов. -Что позволит довести м о т 
ИОСТЬ 1руЗОНИЬЧ1В с 1.5 до 2 тонн. Мош 
ноеть грузовика «ЗИС» повышается Д " 
3,5 тонны. 

Гутал вносит предложение о построй 
ке в Яр(и'лавле ново1-о (ало 1:1 тяжельг\ 
грузовиков МОЩНУК'тью в 5—8 тонн. 
Ориентировочный плут предусмачрваи 
ет тл.кже сооружение .нового .'звод.. 
легковых машин с вводом В о. идоатн 
инк' | | в первой очереди к концу пяти 
летай. 

Челябинский тракторный завод ю.: 
жен .; третьей няти.птке п о л н О с т ы 
перейти яч произвол, п ш ц'мктогюв с 
ДИаеЛЬНЫХИ Моторами. . 

В наметках Рутина предусматривает 
ся строительство двух специальных за 
водст для производства троллейбусов, 
автобусов, кузовов для череаоакя хле 
ба. мясе и др. Эти заводы намочаетел 
строить в 1Ч>стове-на-Дому и Яро<-л*в 

Л 'утаи ю т - и т лролложе-нне о п^-трон 
ке 0 новых сборочных автомобильных 
завОДОВ. 

ЛЕВЕНФИШ—ПОБЕДИТЕЛЬ 
ВСЕСОЮЗНОГО ШАХМАТНОГО 

ЧЕМПИОНАТА 
Закончился происходивший в Тбили­

си с 13 апреля по II мая всесоюзный 
шахММТНЫЯ чемпионат. 

Первое место и звание чемпиона Со 
ветского <>юза но шахматам завоевал 
мастер Ловенфаш, набравшиН 12Ц о-( 
ков из 19 возможных. Второе и третье 
места поделили Рагозин и Константа 
•оподаский — 12, четвертое место за 
нал Макагоиов — ,11%, питое, шестое и 
се [ьмое места поделили Поглидзе, Бе-
лавонен и Лисицын — по 11. На вось­
мом месте Раузер — 10%, девятое ме­
сто занимает Юдович 10. Дет'ятое. 
одинннднагое и двенадцатое меота по-
де.ти.тт Рабинович. БондаревскнЛ и Ала 
торпев 01... На тринадцатом месте 
Каи — 9. \ 

ОТКРЫЛАСЬ VI НОВОСИБИРСКАЯ 
ГОРОДСКАЯ ПАРТКОНФЕРЕНЦИЯ 

Вчера в клубе им. Сталина огкры-
лап. VI иовооинирская городская пар­
тийная конференция. 

Конфе|1енция избрала руководящие 
органы. 

В почетный президиум избраны: 
С Т А Л И Н , 
М О Л О Т О В , 
К А Г А Н О В И Ч , 
К А Л И Н И Н , 
В О Р О Ш И Л О В , 
А Н Д Р Е Е В , 
КОСИОР, 
М И К О Я Н , 
Ч У Б А Р Ь , 
Ж Д А Н О В . 
П О С Т Ы Ш Е В , 
П Е Т Р О В С К И Й , 
Р У Д З У Т А К , 
Э Я Х Е , 
Е Ж О В , 
Д И М И Т Р О В , > 
Т Е Л Ь М А Н , 
Х О З Е Д И А С , 
Д О Л О Р Е С И Б А Р Р У Р И . 
Избраны: президиум в составе 21 че­

ловека, мандатная комиссия, секрета­
риат и редакционная коллегия. В пре-
пи ш\ м избраны тт. Эйхе, Грндинскиё. 
ПКбриков. Миллер и другие. 

Следует отметить правильную орга­
низацию выборов руководящих орга­
нов конференции. Товарищи, желаю 
щие вы (ВИНУ м. кандидатуры, подыма­
лись на трибуну и называли выдви­
гаемые ими кандишуры. 

С отчетным докладом о работе 
кома Г.КПГб) выступил секретарь 
коча тов. Миллер. 

На конференции нрисуТ0ТИуВ1 
делегатов. 

гор 
гор-

3% 
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К ТРИДЦАТИЛЕТИЮ V С'ЕЗДА РСДРП Ж . СТА ЛЖИ 

лондонский С'ЕЗД РОССИЙСКОЙ СОЦИАЛ-
ДЕМОКРАТИЧЕСКОЙ РАБОЧЕЙ ПАРТИИ*' . 

( с З А П И С К И Д Е Л Е Г А Т А ) 
Лоядопгкий с'езд окончился. Вопре­

ки ожиданиям либеральных писак, раз­
ных тан Вергежгких и Кусковых, — 
с'езд дал мам не раскол, а дальнейшее 
сплочение партии, дальнейшее об'еди-
яение передовых рабочих всей России 
в одиу нераздельную партию. Это 
был настоящий всероссийский об еди-
иительный с'езд: ибо на ней впервые 
были представлены наиболее широко 
и полно наши польские, бундовские 1 
латышские товарищи, на нем впер­
вые они приняли активное участие в 
работах партийного с'езда и. стало 
быть, впервые связали наиболее не-
посредственно судьбу своих организа­
ций с судьбой всей партии. В этом 
смысле Лондонский с'езд значительно 
подвинул вперед дело сплочения и 
укрепления Российской Социал-Демо­
кратической Рабочей Партии. 

Таков первый и важный результат 
Лондонского с'езда. 

Но этим еще не исчерпывается зна­
чение Лондонского с'езда. Дело в том, 
что. вопреки желанию тех же либе­
ральных писак, с'езд окончился побе­
дой «большевизма», победой револю­
ционной социал-демократии над оппор­
тунистическим крылом нашей партии, 
над «меньшевизмом». Всем известны, 
конечно, наши разногласия по вопро­
су о роли различных классов и партий 
в пашей революции и о нашем к ним 
отношении. Известно также и то, что 
официальный центр партии, меньше­
вистский по своему составу, в целом 
(пяю выступлений становился в про­
тиворечие с партией в целом. 

Вспомните хотя бы: историю с ло­
зунгом Центрального Комитета об от­

ветственном кадетском министерстве, 
отвергнутым партией во время нервей 
Думы; историю с лозунгом того же ЦК 
о «возобновлении сессии Думы» после 
разгона первой Думы, тоже отвергну­
тым партией; историю с известным 
призывом ЦК к всеобщей забастовке 
ио поводу разгона первой Думы.тоже 
отвергнутым партией... Необходимо бы 
ло положить конец этому ненормальному 
положению. А для этого в свою оче­
редь необходимо было подвести итог 
фактическим победам партии над оп­
портунистическим ЦК. победам, напол­
няющим историю внутреннего разви­
тия нашей партии за весь истекший 
год. И вот, Лондонский с'езд подвел 
итог всем этим победам революцион­
ной социал-демократии, и. закрепив 
за ней победу, он принял тактику этой 
социал-демократии. 

Стало быть, отныне партия будет 
проводить строго классовую политику 
социалистического пролетариата. Крас­
ное знамя пролетариата не будет 
больше склоняться перед краснобаями 
либерализма. Не идущие к пролета­
риату интеллигентские шагания по­
дучили смертельный удар. 

Таков второй, не менее важный ре­
зультат Лондонского с'езда нашей 
партии. 

Фактическое об'единение передовых 
рабочих всей Росли в единую всерос­
сийскую партию поя знаменем револю­
ционной социал-демократии -— таков 
смысл Лондонского с'езда, таков его об­
щий характер. 

Перейдем теперь к более подробной 
характеристике с'езда. 

I 
СОСТАВ С'ЕЗДА 

Всего на с'езде присутствовало около 
.430 делегатов. Ил них 302 были с пра­
вом решающего голоса — представи­
тели более чем 150.000 членов партии, 
остальные — совещательные. По фрак­
циям распределялись приблизительно 
следующим образом: 
юптие) 92 большевика, 
ков, 54 бундовца, 45 
латышей. к в я 

(только реша-
85 меныпеви-

поляков и 2В 

С точки зрения общественного поло­
жения членов с'езда (рабочие и нера­
бочие) с'езд представлял следующую 
картину: рабочих физического труда 
было всего 116; конторщиков и при­
казчиков — 24; остальные — нерабо­
чие Причем рабочие физического труда 
по фракциям распределялись следу­
ющим образом: в большевистской фрак­
ции — 38 (36 проц.); в меньшевист­
ской — 30 (31 проц.); у поляков —27 
(61 проц.); у латышей — 12 (40 
прон); у бундовцев — 9 (15 проц.). А 
профессиональные революционеры рас­
пределялись по фракциям следующим 
образом: в большевистской фракции — 
18 (17 проц.); в меньшевистской — 22 
(22 проц); у поляков — 5 (11 проц.): 
у латышей — 2 (6 проц.); у бундовцев 
— 9 (15 проц.). 

Мы все были «изумлены» этой ста­
тистикой. Как 7 Меньшевики так много 
кричали об интеллигентском составе 
нашей партии, они день и ночь ругали 
большевиков интеллигентами, они гро­
зили прогнать всех интеллигентов из 
партии, они все время третировали про­
фессиональных революционеров — и 
вдруг у них во фракции оказалось го­
раздо меньше рабочих, чем у «интел-
лигентов»-большевиков! У них оказа­
лось гораздо больше профессиональных 
революционеров, чем у большевиков! 
Но мы об'ясняли меньшевистские кри­
ки тем, что «у кого что болит, тот о 
том и кричит»... 

Кще более интересны цифры о со­
ставе с'езда с точки зрения «территори­
ального распределения» делегатов. 
Выяснилось, что большие группы мень­
шевистских делегатов посылаются Глав­
ным образом крестьянскими и 
елейными районами: Гурия (9 делег.), 
Тифлис (10 делег.). Мало^ссийская 
крестьянская организация «Спилка» 
(кажется, 12 делег.). Бунд (громадпое 
большинство—меньшевистское) и. как 
исключение, —- Донецкий бассейн (7 
чел.). Между тем как большие группы 
большевистских делегатов посылаются 
исключительно крупно-промышленными 
районами: Петербург (12 делег.). Мо­
сква (13 или 14 делег). Урал (21 до­
лог.). Иваново-Вознесенск (11 делег.), 
Польша ( 45 делег.). 

Очевидно, тактика большевиков яв­
ляется тактикой крупяо-промышлен1-

•1 Настоящая гтатья товарища С Т А Л И Н А , 
написанная искоре погле V г 'п 'Л* . впервые 
Аыла напечатана я НЮ7 г. в парных двух 
яоыерах большевистской п и т ы «Внким. кий 
Пролетарий" (.4 I от 141 нюня и .V •„- от 10 ию­
ля» аа шипи. ьн>: <Ь'об» Иванович». Статья 
пыла снабжена пометкой. .Продолжение сле­
ду «г • Однако, по «неа.тисевшнн» от автора 
причина* (уел 1ИППН1И1 и ко второй пялояпме 
1М7 . . дежь-м шпнкон. затем — аряст н ссыл­
ки). С1Я1Ы1 так и не был» лнкоНчгид. Ред. 

ных пролетариев, тактикой тех рай­
онов, где классовые противоречия осо­
бенно ясны и классовая борьба особен­
но резка. Большевизм — это тактика 
настоящих пролетариев. 

С другой стороны, не менее очевид­
но и то, что тактика меньшевиков яв­
ляется по преимуществу тад»тнкой ре­
месленных рабочих и крестьянских 
полупролетариев, тактикой тех рай­
онов, где классовые противоречия не 
совсем ясны и классовая борьба зама­
скирована. Меньшевизм — это такти­
ка полубуржуазных элементов проле­
тариата. 

Так говорят цифры. 
И это не трудно понять: нельзя 

серьезно говорить среди ло.тзинских, 
московских или иваново-вознесенеких 
рабочих о блоках с той самой либераль­
ной буржуазией, члены которой ведут 
с ними ожесточенную борьбу, то и де­
ло «наказывая» их частичными расче­
тами и массовыми локаутами — там 
меньшевизм не найдет себе симпатий, 
там нужен большевизм, тактика не­
примиримой пролетаркой классовой 
борьбы. И наоборот, крайне трудно 
привить идею классовой борьбы гурий­
ским крестьянам или каким-нибудь 
гакловским ремесленникам, не чувст­
вующим острых систематических уда­
ров классовой Гюрьбы и потому охотно 
идущим на всякие соглашения против 
«общего врага» — там пока не нужен 
большевизм, там нужен меньшевизм, 
ибо там все проникнуто атмосферой со­
глашений и компромиссов. 

Не менее интересен состав с'езда с 
точки зрения национальностей. Стати­
стика показала, что большинство мень­
шевистской фракции составляют ев­
реи (не считая, конечно, бундовцев), 
далее идут грувияы, потом русские. 
Зато громадное большинство больше­
вистской фракции составляют русские, 
далее идут евреи (не считая, конечно, 
поляков и латышей), затем ГруиЯИЫ 
и т. д. По этому поводу кто-то из боль­
шевиков заметил шутя (кажется, тоь 
Алексинский). что меньшевики — ев-

рече- | ройгкая фракция, большевики -— ис­
тинно-русская, стало быть, не мешало 
бы нам, большевикам, устроить в пар­
тии погром. 

А такой состав фракций не трудно 
об'яснить: очагами большевизма явля­
ются главным образом крупнн-промыш-
лонные районы, районы чисто-русские, 
за исключением Полыни, тогда как 
меньшевистские районы, районы мелко­
го производства, являются в то же 
время районами евреев, грузин и т. д. 

Что же касается течений, наметив­
шихся на с'езде. то надо заметить, что 

I формальное деление с'езда на Б фрак­
ций (большевики, меньшевики, поляки 
и т. д.) сохранило известную силу, 
правда, незначительную, только до об­
суждения вопросов принципиального ха­
рактера (вопрос о непролетарских пар­
тиях, о рабочем с'езде и т. д.). С вопро­
сов принципиальных Формальная груп­
пировка оыла фактически отброшена и 
при голвсованнях с'езд обыкновенно 

| разделялся на 3 части: большевик:з и 

меньшевиков. Так называемого центра, 
или болота, не было на с'езде. Тов. 
Троцкий оказался «красивой ненуж­
ностью». Причем все поляки опреде­
ленно примыкали к большевикам. Гро­
мадное большинство латышей тоже 
определенно поддерживало большеви­
ков. Бунд, фактически всегда поддер­
живавший громадным большинством 
своих делегатов меньшевиков, формаль­
но вел в высшей степени двусмыслен­
ную политику, вызывавшую улыбку с 
одной стороны, раздражение с другой. 
Тов. Роза Люксембург художественно-
метко охарактеризовала эту политику 
Бунда, сказав, что политика Бунда не 
есть политика зрелой политической ор­
ганизации, влияющей на массы, что — 
это политика торгашей, вечно высмат­

ривающих и вечно выжидающих с на­
деждой: авось завтра сахар подешеве­
ет. Из бундовцев большевиков поддер­
живали только 8—10 делегатов, и то 
не всегда. 

В общем преобладание, и довольно-
таки значительное преобладание, было 
на стороне большевиков. 

Таким образом, с'езд был больше­
вистский, хотя и не резко большевист­
ский. Из меньшевистских резолюций 
прошла только резолюция о партизан­
ских выступлениях, и то совершенно 
случайно: большевики на этот раз не 
приняли боя, вернее не захотели дове­
сти его до конца, просто из желания 
«дать хоть раз порадоваться тов. мень­
шевикам»... 

II 
ПОРЯДОК ДНЯ. ОТЧЕТ ЦК. 

ОТЧЕТ ДУМСКОЙ ФРАКЦИИ 
С точки зрения политических тече­

ний на с'езде, работы с'езда можно бы­
ло бы разделить на 2 части. 

Первая часть: прения по вопросам 
формальным, вроде порядка дня с'езда. 
отчетов ЦК и отчета Думской фракции, 
вопросам, имеющим глубокий политиче­
ский смысл, но связанным или связы­
ваемым с «честью» той или другой 
фракции, с мыслью о том, «как бы не 
обидеть» ту или другую фракцию, «как 
бы не вызвать раскол».—и нотому на­
зываемым вопросами формальными. Эта 
часть с'езда прошла наиболее бурно и 
поглотила наибольшее количество вре 
мени. А произошло это потому, что со­
ображения принципа отодвигались на­
зад соображениями «морали» («как бы 
не обидеть»), стало быть, строго опре­
деленные группировки не создавались, 
нельзя было сразу догадаться «чья 
возьмет>, и фракции, в надежде увлечь 
за собой «нейтрально-корректных», пре­
давались бешеной борьбе за преоблада­
ние. 

Вторая часть: прения по вопросам 
принципиальным вроде вопроса о непро­
летарских партиях, рабочем с'езде и 
т. д. Тут уже отсутствовали соображе­
ния «морали», группировки происходили 
определенные, по строго определенным 
принципиальным течениям, соотноше­
ние сил между фракциями выяснялось 
сразу, и потому эта часть с'езда была 
наиболее спокойной и плодотворной, — 
явное доказательство в пользу того, что 
принципиальность в прениях — наилуч­
шая гарантия плодотворности и спокой­
ствия работ с'езда. 

Перейдем к краткой характеристике 
первой части работ с'езда. 

После речи тов. Плеханова, открыв­
шего с'езд и отметившего в своей речи 
необходимость соглашений «от случая 
к случаю» с «прогрессивными элемен­
тами» буржуазного общества, с'езд вы­
брал президиум из пяти (по одному из 
фракций), выбрал мандатную комиссию 
и перешел к выработке порядка дня. 
Характерно, что меньшевики на этом 
с'езде, точно так же. как и на прошло­
годнем, обвинительном, самым ярым 
образом выступили против предложения 
большевиков - впеети в порядок дня 
вопросы об оценке момента и о классо­
вых задачах пролетариата в нашей ре­
волюции. Идет ЛИ революция на под'ем 
или она идет на убыль, и сообразно с 
этим надо ли ее «ликвидировать» 
или довести до конца; каковы классо­
вые задачи пролетариата в пашей ре­
волюции, проводящие резкую грань 
между ним п остальными классами рус­
ского общества, — вот каких вопросов 
боятся тов. меньшевики. От них они бе­
гут, как тень от солнца, они не хотят 
ШВеСТи на свет корни наших разно­
гласий. Почему7 потому, что в самой 
фракции меньшевиков существуют глу­
бокие разногласия по этим вопросам; 
потому, что меньшевизм не есть цель­
ное течение, меньшевизм — это сброд 
течений, незаметных РО время фракци 
оппой борьбы с большевизмом, но сразу 
же прорывающихся при принципиаль­
ной постановке вопроссв момента и па­
шен тактики. Меньшевики не хотят об­
наружить эту внутреннюю слабость сво­
ей фракции. Большевики знали это и. 
в интересах большей принципиальности 
прений, настаивали на внесении в по­
рядок дня вышеупомянутых вопросов. 
Меньшевики, видя, что принципиаль­
ность убивает их. начали упорствовать, 
дали понять «корректным товарищам», 
что они «обидятся». -— и с'езд не внес 
в пс-рядок дня вопрос о моменте и т. д. 
В конце концов приняли.следующий ио-
рядок дня: отчет ЦК. отчет Думской 
фракции, об отношении к непролед'ар-
ским партиям, о Дуне, о рабочем с'езде, 
о профессиональных союзах, о парти­
занских выступлениях, кризисы, локау­
ты и безработица. Штутгартский меж­
дународный копгресс, организационные 
вон рее ы. 

По вопросу об отчете ЦК главными 

докладчиками выступили тов. Мартов 
(от меньшевиков) и тов. Рядовой (от 
большевиков). Доклад Мартова был соб­
ственно не доклад с серьезным освеще­
нием явлений, а задушевный рассказ о 
том. как невинный ЦК принялся было 
руководить партией и затем Думской 
фракцией, и как «ужасные» большеви­
ки мешали ему действовать, приста­
вая своей принципиальностью. Не при­
нятые потом партией лозунги ЦК об 
ответственном кадетском министерстве, 
о «возобновлении сессии Думы» и т. д. 
и т. п. Мартов оправдывал тем. что 
момент был неопределенный я во вре­
мя затишья нельзя было выдвигать дру­
гие лозунги. Неудачный призыв ЦК к 
всеобщей забастовке, а потом к частич­
ным выступлениям непосредственно ши­
ле разгона первой Думы Мартов оправ­
дывал той же неопределенностью поло­
жения и невозможностью точно опреде­
лить настроение масс. Очень мало гово­
рил о роли ЦК в расколе Петербургской 
организации. Зато слишком много го­
ворил о конференции военных и боевых 
организаций, устроенной по инициативе 
известной группы большевиков и внес­
шей, по мнению Мартова, дезорганиза­
цию и анархию в партийные организа­
ции. В конце доклада Мартов призывал 
с'езд принять во внимание трудные ус­
ловия работы по руководству партией, 
в виду особенной сложности и запутан­
ности момента, и пе. быть строгим по 
отношению к ЦК. Очевидно сям Мартов 
признавал за ЦК серьезные грехи. 

Доклад тов. Рядового был совершенно 
другого характера. По его мнению. ЦК 
партии обязан: 1) защищать и прово­
дить программу партии. 2) осущест­
влять тактические директивы, данные 
ему с'ездом партии. 3) охранять целость 
партии, 4) обеднять положительную 
работу партии. Между тем ЦК не ис­
полнил ни одной из этих обязанностей. 
Вместо того, чтобы защищать и прово­
дить программу партии, ЦК по поводу 
известного аграрного обращения первой 
Думы предлагал Думской фракции соци­
ал-демократов, в интересах единства 
оппозиции, в интересах привлечения 
кадетов, не вносить в думское обрате 
ние известного пункта нашей аграрной 
программы о конфискации всей (поме­
щичьей) земли, а ограничиться простым 
заявлением об отчуждении земли без 
оговорки: с выкупом или без выкупа. 

Вы слышите: ЦК партии предлагал 
выкинуть важнейший пункт программы 
партии о конфискации земли. ЦК на­
рушал программу партии! ЦК, как на­
рушитель программы, — можете ли 
себе представить этот неслыханный 
позор? 

Далее. Вместо того, чтобы проводить 
в жизнь хотя бы директивы обвини­
тельного с'езда; вместо того, чтобы 
систематически углублять борьбу пар 
тий внутри Думы в целях внесения 
большей сознательности в борьбу клас­
сов вне Думы; вместо того, чтобы осу­
ществлять строго классовую независи­
мую политику пролетариата. — ЦК 
выдвинул лозунги об ответственном ка­
детском министерстве, о «возобновле­
нии сессии Думы», «за Думу против 
камарильи» и т. д. и т. д., лозунги, 
стушевывающие борьбу партии в Ду­
ме, смазывающие классовые противо­
речия вне Думы, стирающие всякую 
грань между боевой политикой проле­
тариата и соглашательской политикой 
либеральной буржуазии, приспособля­
ющие первую ко второй. II когда одиц 
из членов Центрального Органа, стало 
быть и Центрального Комитета, тов. 
Плеханов, пошел еще дальше по пути 
соглашения с кадетами н пре вложил 
партии сойти в блок с либеральной 
буржуазией, отбросив лозунг Учреди­
тельного собрания и выставив прием­
лемый для либеральной буржуазии ло­
зунг «полновластной Думы». - ЦК ие 
только пе протестовал против позоря­
щей партию выходки тов. Плеханова, 
но даже соглашался с ней. не осмелив­
шись, впрочем, официально высказать 

партии элементарные треоовання не­
зависимой классовой политики проле­
тариата и постановлений об'едвни 
тельного с'езда! 

ПК. затемняющий классовое само­
сознание пролетариата; ЦК. подчиня­
ющий политику пролетариата полити­
ке либеральной буржуазии: ЦК. скло­
няющий знамя пролетариата перед шар­
латанами кадетского либерализма — 
вот до чего довели нас оппортунисты 
меньшевизма! 

Мы уже не говорим о том. как ЦК 
не только не охранял единство и дис­
циплину партии, а систематически на­
рушал их. ваян на себя инициативу 
раскола в Петербургской организации. 

Не хотим распространяться также о 
том, что ЦК не об'единял работу пар­
тии — это ясно само собой 

Чем все это об'ясняется, все эти 
шибки ЦК? Конечно, не «ужасными 

знчностями. заседавшими в ЦК. а тем. 
что меньшевизм, наполнявший тогда 
ПК. не способен руководить партией, 
он окончательно обанкротился, как по­
литическое течение. С этой точки зре­
ния вся история ЦК является истори-
• й провала меньшевизма. И когда нас 
упрекают тов. меньшевики, говоря, 
что мы «мешали» ЦК. мы «пристава­
ли» к нему и т. д. и т. д.. мы не мо­
жем не ответить этим морализирую­
щим товарищам: да, товарищи, мы 
«мешали» ЦК нарушать нашу про 
грамму, мы «мешали» ему приспособ­
лять тактику пролетариата ко вкусам 
либеральной буржуазии и будем ме­
шать впредь, ибо в этом наша свя­
щенная обязанность... 

Так приблизительно говорил това­
рищ Рядовой, 

Из прений выяснилось, что большая 
часть товарищей, даже некоторые бун­
довцы, поддерживают точку зрения 
тов. Рядового. И если все-таки не про­
шла резолюция большевиков, отме­
чавшая ошибки ЦК, то ПОТОМУ, что 
сильно действовали на товарищей со­
ображения: «как бы не вызвать рас­
кола». Не прошла, конечно, и меньше­
вистская резолюция о доверии ЦК. 
Прошел простой переход к очередным 
делам без оценки деятельности ЦК.. 

свое согласие. Вот как нарушал ЦК ] ской фракции представляли в общем 
повторение прений по предыдущему 
вопросу, Оно и понятно: Думская фрак­
ция действовала под прямым руковод 
ством ЦК и. естественно, критика или 
защита ЦК являлась в то же время 
критикой или защитой Думской фрак­
ции. 

Интересно было замечание втО|»ого 
докладчика, тов. Алексинского (пер­
вым докладчиком был тов. Церетели), 
о том. что лозунг Думской фракции, в 
Г.о.тымннстве своем меньшевистской, 
об единстве оппозиции в Думе, о не­
раскалывании оппозиции и необходи­
мости итти вместе с кадетами — этот 
меньшевистский лозунг, по вы раже 
пик» тов.. Алексинского. потерпел в 
Думе полный крах: ибо по самым важ­
ным вопросам вроде вопросов о бюдже­
те, армии и т. д. кадеты шли вместе 
со Столыпиным, и социал-демократам-
меньшевикам приходилось бороться ру­
ка об руку с депутатами от крестьян 

| против правительства и кадетов. Мень-
| тоникам приходилось на деле конста­
тировать крах своей позиции и прово­
дить в Думе лозунг большевиков о не­
обходимости вести за собой депутатов 
от крестьян в борьбе против правых 
и кадетов. 

Не менее интересно замечание поль­
ских товарищей о недопустимости со 
стороны Думской фракции итти на об­
щие собрания с народовцами, этими 
черносотенцами Польши, не раз орга­
низовавшими и продолжающими орга­
низовывать теперь резню социалистов 
Польши. На это (на лидера кавказских 
меньшевиков один за другим ответили, 
что для Думской фракции важно не то, 
что делают партии у себя дома, — а 
то. как онп ведут себя в Думе, а на-
рОДОВЦЫ ведут себя В Думе бОЛвв ИЛИ 
менее либерально. Выходило, что пар­
тии надо характеризовать не по тому, 
что они делают вне Думы, а по тому, 
что они говорят в Думе. Дальше этого 
оппортунизму некуда итти... 

Большинство ораторов соглашалось 
с точкой зрения тов. Алексинского, но 
резолюции все-таки не .было принято 
никакой п по атому вопросу, опять по 
тем же соображениям: «не обидеть». 

———. 1 Отложив вопрос о резолюции, с'езд 
Препяя по вопросу об отчете Дум-1 прямо перешел к следующему вопросу 

III 
О НЕПРОЛЕТАРСКИХ ПАРТИЯХ 

От вопросов формальных мы перехо­
дим к вопросам принципиальным, к во­
просам наших разногласий. 

Вопросы наших тактических разно 
гласий — это вопросы о вероятных 
судьбах нашей революции и о роли 
различных классов и партий русского 
общества в этой революции. Что наша 
революция буржуазна, что она долж­
на окончиться разгромом крепостных, 
а не капиталистических порядков, что 
она может увенчаться лишь демокра­
тической республикой. в атом, ка­
жется, все согласны в нашей партии. 
Далее, что наша революция в общем 
и целом иде! к пе]'ему, а не к убыли 

я что нашей зашей является не 
«ликвидация» революции, а доведение 
ее до конца. — в этом тоже, по край­
ней мере формально, все согласны, ибо 
меньшевики, как фракция, нигде еще 
не заявляли о противном. Но каким 
образом довести до конца нашу рево­
люцию? Какова роль пролетариата, 
крестьянства, либеральной буржуазии 
н этой революции7 При каком сочета­
нии борющихся сил можно было бы 
довести до конца текущую револю­
цию? С Кем итти, кого бить п т. д. 
и т. д. 

Вот где начинаются у нас разногла­
сия. 

Мнение ииньшевкков . Так как на­
ша революция буржуаана. то единст 
пенно буржуазия и может быть вож 
дом революции. Буржуазия была вож 
дем великой революции во Франции, 
(на была вождем революций других 
тосумрств Квроны — она же должна 
быть вождем и нашей русской револю 
ник. Пролетариат — главный борец 
революции, но он должен итти 
за буржуазией и толкать ее вперед. 
Крестьянство тоже революционная си­
ла, по у него слишком много |>еакцион-
ного. и потому пролетариату с ним го­
раздо реже придется выступать сов­
местно, чем с либерально-демократиче­
ской буржуазией. Буржуазия являет­
ся более надежным союзником проле­
тариата, чем крестьянство. Вокруг 
либерально-демпкрати«!т>чЖой буржуа­
зия, как вокруг ВОЖДЯ, должны спла­
чиваться все борющиеся силы. Поэто­
му наше отношение к буржуазным 
партиям должно определяться не ре-
юлюциовным положением: вместе С 
крестьянством против правительства и 
либеральной буржуазии во главе с 
пролетариатом. — в оппортунистиче­
ским положением: вместе со всей оп­

позицией против правительства во гла­
ве с либеральной буржуазией. Отсюда 
тактика соглашений г либералами. 

Таково мнение меньшевиков. 
Мнение большевиков. Наша револю­

ция в самом деле буржуазна, но это 
еще не значат, что вождем ее явится 
наша либеральная буржуазия. В 18м 
столетии Французская буржуазия была 
вождем французской революции, но 
почему? Потому, что французский проле­
тариат был слаб, он не выступай само­
стоятельно, он не выотатлЯ! своих мае-
совых требовяня!. у него не было ни 
классового сознания, ни .организации, 
он шел тогда в хвосте у буржуазии, 
и буржуазия пользовалась им, как ору­
жием для своих буржуазных целей. 
Как видите, буржуазия не нуждалась 
тогда в союзнике в лине царской вла 
сти против пролетариата — пролета­
риат сам пыл со союзнмком-слугой--
и потому она могла быть тогда рево­
люционной, итти даже во главе ре­
волюции. Совершенно другое замечает­
ся у нас. в России. РУССКИЙ пролетари­
ат далеко нельзя назвать слабым: он 
уже несколько лет выступает вполне 
самостоятельно, выставляя свои клас­
совые требования; он достаточно воо­
ружен классовым гомоеознанием, что­
бы понимать свои интересы; он спло­
чен в свою партию; у него сильнейшая 
в России партия со своей программой 
и тактически-организационными прин­
ципами; во главе г этой партией он 
уже одержал ряд блестящих побед над 
буржуазией... Может ли пролетариат 
доводы-.твоваться ролью хвоста либе­
ральной буржуазии, ролью жалкого 
оружия в руках этой буржуазии? Мо 
жет ли. должен ли он итти за этой 
буржуазией, сделав ее своим вождем? 
Может ли он не быть вождем рево­
люции? А посмотрите, что происходит 
В лагере нашей либеральной буржуа­
зии: наша буржуазия, запуганная ре­
волюционностью пролетариата, вместо 
того, чтобы итти во главе революции, 
бросается в об'ятия контрреволюции, 
вступает с ней в союз против проле­
тариата. А ее партия, партии каде­
тов, открыто, пред лицом всего ми­
ра, вступает в соглашение со Столы­
пиным, голосует за бюджет и армию 
в пользу парязма против народной ре­
волюции. Пе ясно ли. что русская ли­
беральная буржуазия прещеталляет из 
себя силу аятяренолюцнонную. | ко­
торой надо вести г»мум> беспощадную 

(Окончание на 3 сто.). 
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ЛОНДОНСКИЙ С'ЕЗД РОССИЙСКОЙ СОЦИАЛ-
ДЕМОКРАТИЧЕСКОЙ РАБОЧЕЙ ПАРТИИ 

( О к о н ч а н и е ) 

пойлу? И не прав ли был тов. Каутский, 
говоря, что там, где пролетариат вы­
ступает самостоятельно. буржуазия 
нерос.тает быть революционной?... 

Итак: русская либеральная буржуа 
аия антнреволюцианна; «на не может 
быть ни двигателем, ни, тем белее, 
вожде*! революции; она является зак­
лятым врагом революция, и с ней на­
до вести упорную борьбу. 

Единственным вождем нашей рево-
'ищни заинтересованным и могущим 
повести за собой революционные I или 
России на штурм царского самодер­
жавия. — является н|)олвтариат. Толь­
ко пролетариат сплотит вокруг себя 
революционные элементы страны, толь­
ко он доведет до кояца нашу рево-
люцидв. - М М " . - и социал-демократии 
является — сделать все возможное дли 
пощтотовки пролетариата к роли вож­
ди революции. 

В втом гвоздь большевистской" точки 
зрения. 

На вопрос: кто же может явиться 
надежным союзником пролетариата в 
доле доведения до конца нашей рево­
люции — большевики отвечают: един­
ственным сколько-нибудь наложным и 
сильным союзником пролетариата яв­
ляется революционное крептьялсдво. Н" 
изменническая либеральная буржуазия, 
а революционное крестьянство будет 
биться вместе в пролетариатом против 
всех устоев крепостных порядков. 

Сообразно с этим наше отношение к 
буржуазным партиям должно опрегг-
ляться положением: вместе с револю­
ционным крестьянством против цариз­
ма и Л И Б Е Р А Л Ь Н О Й буржуазии во главе 
г, пролетариатом. Отсюда — необходи­
мость борьбы с гегемонией (предводи­
тельство) кадетской буржуазна и, ста-' 
ло быть, недопустимость соглашений с 
кадетами. 

Таяово мнение большевиков. 
К рамках этих двух поящий вра­

щались речи докладчиков, Ленина, и 
Мартынова, и всех остальных орато­
ров. 

Тов. Мартынов окончатсльпо «углу­
бил» точку зрения меньшевиков, кате­
горически отрицая допустимость геге­
монии пролетариата и также катего­
рически зашита.» идею блока с каде-

ОП ЧЯМ""*. 
' " "Остальные ораторы. их громадное 

большинство, высказывались в духе 
большевистской позиции. 

Осюбеняо интересны речи тов. Рт-
чы Люксембург, передавшей сезду 
привет от имени германских социал-
демократов и развившей взгляд наших 
германских товарищей на наши раз­
ногласия. (Мы тут связываем обе ре­
чи Р. Л., произнесенные в разное вре­
мя). Вполне ооглашаясь с большевика­
ми по вопросам: о роли пролетариата, 
как вождя революции, о роли либе­
ральной буржуазии, как антиреводю-
11И• • II11"II СИЛЫ И Т. Д. И Т. Д. — Р. ЛЮК 
сембург критиковала лидеров меньше­
визма. Плеханова и Аксельрода, назы­
вая их оппортунистами и сравнивая 
их позицию с позицией жпресистов во 
Франции. Я знаю, говорила Люксем­
бург, что и у большевиков есть неко­
торые промахи, странности, излишняя 
твордокамениость. но я их вполне по­
нимаю и оправдываю: нельзя не быть 
твердокаменным при виде расплывча­
той, студенистой массы меньшевист­
ского оппортунизма. Та же излишня я 
1 нердокаменносп. замечалась у геди-
1-гов во Франции, лидер, которых тов. 
Гед, об'пвлял в известной избиратель­
ной афиню: не сметь ни одному бур­
жуа голосовать за меня, ибо я буду 
отстаивать в парламенте только инте­
ресы прозе |приев против всех бур­
жуа». И несмотря на это. несмотря 
на ати резкости, мы. германские со­
циал-демократы, всегда стояли на сто­
роне гедистов в их борьбе п|ютив из­
менников марксизма, против жореси-
етов. То же самое надо сказать на 
счет большевиков, которых мы. гер­
манские социал-демократы, будем под­
держивать в их борьбе с оппортуни­
стами меньшевиками... 

Так приблизительно говорила тов. 
Г. Люксембург. 

Кще болен интересно знаменитое 
письмо, присланное с'еэду Централь­
ным Комитетом Германской Социал-
Деиократической Партии и прочитан­
ное Розой Люксембург. Интересно оно 
тем, что, советуя партии бороться с 
либерализмом и признавая особенную 
роль русского пролетариата, как вож­
дя русской революции, — оно тем са­
мым признает все основные положе­
ния большевизма. 

Таити образом, становилось ясным, 
что наиболее испытанная и наиболее 
рерюлюцпеганля в Европе Германская 
социал-демократия открыто и ясно 
поддерживает большевиков, как па-
ггояпдкх марксистов, в их борьбе про­
тив изменников марксизма, против 
меньшевиков. 

Любопытны также некоторые места 
г. речи тов. Тышко. представителя 
польской делегации в президиум*'. Обе 
ф р а к ц я н уверяют нас, говорил тов. 

Тышко, что они твердо стоят на точ- бовал заменять слюва: «пролетариат, 
кв зрения марксизма. И не всякому как вождь революции» славам**: «яро 
легко понять: кто же. наконец, стон летариат. как авангард». Мотивировал 
на этой точке зрения, большевики или! он тем, что слово «авангард» точнее 
меньшевики... «Это иы стони на точ- : выражает мысль. Ему возражал тов. 
ко зрения марксизма» — прерывают ; Алексинелий. Он говорил, что дело пе 
«слева» несколько меньшевиков. «Нет. 1 в точности, а в двух противоположных 
товарищи». — ответви им Тышко, — точках зрения, сказывающихся в этом 
«вы не стоите, а л е ж и т е на ней: ибо пункте: ибо «авангард» я «вождь»— 
вся ваш- беспомощность в деле рук*-: дева совершенно различных понятия 
водгтва классовой борьаой пролетария- Быть авангардом (передовым отрядом) 
та. тот факт, что вы умеете заучивать — это значат биться в перецовых ря-
великие слава великого Маркса, но не | дал, занимать наиболее обстреливае­

мые пункты, проливать кровь, по в то 
же время б ы т ь руководимым другими, 
в данном случае, буржуазными демо­
кратами: авангард никогда не руко­
водит общей оорьбой. но авангардом 
всегда руководят. Наоборот: быть вож­
дей — это значит не только биться 
в передовых рядах, но и руководить 
общей борьбой, направлять ее к своей 
цели. Мы, большевики, но хютии, что­
бы пролетариатом руководили буржу­
азные демократы, — мы хотим, что­
бы пролетариат сам руководил всей 
борьбой народа и направлял ее к де-
мократиче«н*ой республике. 

В результате поправка Мартова бы­
ла провалена. 

Все другие поправки такого же ха­
рактера были также пропалены. 

Другая группа поправок направлена 
была против пункта о кадетах. Мень 

ничего подобного I швейки предлагали признать, что на­
делают. Наоборот: | деты еще не, стали на путь контр-ре-

уиеете их применять. — все это гово­
рит о том, что вы не стоите, а ле­
жите на точке зрения марксизма». 

Это было художественно метко. 
В самом деле, возьмите хоть следую­

щий факт. Меньшевики часто говорят, 
что задачей гоглиа л-демократии всегда 
и везде является превращонне проле­
тариата в самостоятельную политиче­
скую силу. Верно ли это? Безусловно 
верно! Это — великие слова Маркса, 
которые всегда должен помнить вся­
кий марксист. Но как их применяют 
тов. меньшевики? Содействуют ли они 
фактическому выделению пролетариа 
та из массы окружающих его буржуаз­
ных элементов в самостоятельный не­
зависимый класс? Оплачивают ли они 
революционные элементы вокруг про­
летариата и готовят ли они пролета­
риат к роли вождя революции? Факты 
показывают, что 
меньшевики не 
меньшевики советуют пролетариату 
почаще устраивать соглашения с ли­
беральной буржуазией, — и, тем са­
мым, содействуют не выделению про­
летариат! п самостоятельный класс, а 
смешению его с буржуазией: меньше­
вики советуют пролетариату отказать­
ся от роли вождя революции, уступить 
эту роль буржуазии, итти за буржуази­
ей, — и, тем самым, содействуют не 
превращению пролетариата в само­
стоятельную политическую силу. — а 
превращению его в хвостик буржуа­
зии... То-есть. меньшевики делают как 
раз обратное тому, что они должны 
были бы делать, исходя из правильно­
го марксистского положения. 

Да. прав был т. Тышко, когда ска­
зал, что меньшевики не стоят, а ле 
жат ца. точке зрения марксизма... 
" 116 окончании прении" были предло­
жены два проекта резолюции: меньше 
вистский и большевистский. Нз них 
громадным большинством голосов был 
принят за основу проект большеви­
ков. 

Далее пошли поправки к проекту. 
Было внесено около 80 поправок. Вно­
сились они главным образом к двум 
пунктам проекта: к пункту о проле-
тариите, как вожде революции, и к 
другому пункту — о кадетах, как ан-
тиреволюнион,пой сале. Это была са­
мая интересная часть прений, ибо тут I меньшевистской фракции не 30 рабо-
особенно резко выяоиились физдюно- чти, а 39 (30 плюс 9 бундовцев). Мень-
мви фракций. Первая важная поправка шовистежая фракция оказалась фрак-
была внесена тов. Мартовым. Он тре-1 цией интеллигентской. 
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волюции. Но с езд не принял этого 
предложения, и все поправки этого 
характера были отвергнуты. Далее 
предлагали меньшевики допустить в 
известных случаях хотя бы техниче­
ские еюглаюрияя с кадотаия. С'езд но 
привял и этого предложения, прова­
лив соответствующие поправки. 

Наконец проголосовали резолюцию в 
целом и оказалось, что 159 голосов— 
за Гюльгтдеиистгжуда резолюцию, 104 —-
против, а остальные воздержались. 

Огромным большинством голосов 
с'езд принял резолюцию большевиков. 

Отныне точка зрения большевиков 
стала точкой прения партии. 

Кроме того, это голосование дало 
два важных результата: 

Во-первых, оно положило конец 
формальному, искусственному делению 
с'озда па 5 фракций (большевики, 
меньшевики, поляки, латыши, бундов­
цы) и открыло новое, принципиальное 
деление: на большевиков (включая 
сюда всех поляков и большинство ла­
тышей) и меньшевиков (включая поч­
ти всех бундовцев). 

Во-вторых, голосование это дало 
наиболее точную статистику распреде­
ления рабочих делегатов по фракциям: 
выяснилось, что в большевистской 
фракции не 38. а 77 рабочих (38 плюс 
27 поляков, плюс. 12 латышей), а в 

О РАБОЧЕМ С'ЕЗДЕ 
Прежде чем перейти к характеристи­

ке прений по вопросу о рабочем с'езде, 
необходимо познакомиться с историей 
вопросе*). Дело в тон, ято вопрос этот 
является крайне запутанным и невы­
ясненным. В то время, как И другим 
пунктам наших разногласий, в п а р т и я 
уже имеются два разно определенных 
течения: Гюльшевш'токое и меньшеви­
стское, — по вопросу о рабочем с'езде 
мы имеем не два, а полую кучу т е ч е ­
ний, крайне невыясненных и протнво-
речнных. Правда, большевики выступа­
ют сплоченно и определенно: они 
вообще, против рабочего с'езда. Зато 
среди меньшевиков — полнейший хаос 
и путаница: они разделились на мно­
жество г р у п п , и каждая нз них поет 
по-гсвоему, не слушая других. В то 
время, *:ак петербургские меньшевики, 
во главе с Акс-ельродом, предлагают 
рабочий с'езд для создания п а р т и и , — 
московские меньшевики, во главе с 
Эль, предлагают его не в интересах 
пар тли, а с целью создать беспартийный 
«общерусский рабочим союз». Южные 
меньнгевики идут еще дальше и во 
главе с. Лариным призывают созвать 
рабочий с'езд и целях создания не пар­
тии и не «рабочего с'озда». — а бо­
л е й широкого « т р у д о в о г о союза», ко­
торый ног бы охватить, кроне всех 
пролетартжих алиментов, и эсеровские, 
полу-буржуазные. «трудовые» э л е м е н т ы . 
Я уж не |нгвбрю о других, менее влия 
тельных труппах и лицах, вроде одес-
ско:! и закаспийской групп и вроде 
ютюяввых «авторов» смешной бро­
шюры — так называемых 'Бродяги» 
я «Шуры». 

*) Ято тем более необходимо, что тоя. мемь-
ШМИКМ, пвре-елившиеь п ред-кптт буржуаз­
ны- г»ает. рагпроетрлнич.- небылипм о прош­
лом п настоят.-'! г)-ого ПОПРОГ.1 р-М. ГТЙТЫГ. о 
сР»Г.оч>м с'еяд*» п «То пари "НС*. прии»л.1Е:кн. 
туго перу видного меньшем:':.-* И тюрепеча-
тапвую в <Б«.кн»гком Дне»). 

Такова путаница, царящая в рядах 
меньшевиков. 

Но как сознать рабочий с'езд, как его 
организовать, к чему приурочить его 
созыв, кого пригладить на с'езд, кому 
взять па себя ишщнативу созыва с'ез 
да? 

По всем этим вопросам среди мень­
шевиков идет такая же путаница, как 
и по вопросу о цели с'езда. 

В то время, как одни из них пред­
лагают связать выборы на рабочий 
с'езд с выборами в Думу и, таким об­
разом, «захватным путем» сорганизо­
вать рабочий с'езд. — другие предла­
гают положится яа «тнидустительед-
ко» го стороны правительства, в край­
нем случае Испросить у него «разре­
шение», а третьи советуют отправить 
делегатов за границу, будь их хоть 
3—4 тысячи, и там нелегально прове­
сти рабочий с'ояд. 

В то время, как одпи из меньпгеви-
ков предлагают дать представитель­
ство на с'езд только оформленным ра­
бочим организациям, другие советуют 
привлечь на с'езд представителей все­
го вообще организованного и неоргани­
зованного пролетариата, насчитываю-
щ п з в своих рядах не иенее 10 мил­
лионов членов. 

В то время, как одни из меньшеви­
ков предлагают созвать рабочий с'езд 
по инициативе с.-д. партии с участием 
интеллигентов, другие советуют отбро­
сить в сторону и партию и интелли­
гентов, и созвать с'езд лишь по ини­
циативе самих рабочих без всякого 
участия интеллигентов. 

В то время, как одни нз меньшеви­
ков настаивают на немедленном созы­
ве рабочего с'езда. другие предлагают 
отложить его па неопределенное время, 
ограничиваясь пока агитацией за идею 
рабочего с'езда. 

НУ , а как быть с существующей Со-
циал-демггкрчтичеедмгй Рабочей Партией, 

вот уже несколько лет руководящей 
борьбой пролетариата, сплотившей в 
своих рядах 1,50.000 членов, имевшей 
уже •> с'ездов и т. д. и т. п.? «-Похе­
рить ее к чорту». или как-нибудь ина­
че? 

На это все меньшевики, от Аксель-
рода до Ларина, единогласно отвечают, 
что у нас нет пролетарской партия. «В 
том-то и дело, что у нас нет партии» 
— говорили нам на с'езде меньшевики 
— « у нас о с т ь т о л ь к о организации мел­
к о б у р ж у а з н о й и н т е л л и г е н ц и я » , кото­
рую надо заменить партией при помо-

| щи рабочего с'езда. Так заявил на пар­
тийном с'езде докладчик от меньшеви­
ков, тов. Аксельрод. 

Но позвольте, как же так? Значит, 
все эти с'езды нашей партии, от пер­
вого (1898 г.) до последнего (1907 г . \ 
в организации которых тов. меньшеви­
ки принимали энергичнейшее участие; 
вся эта колоссальная грата пролетар­
ских денег и сил, трата, необходимая 
для организации с'ездов, трата, в кото­
рой ченмпевикн так же повинны, как и 
большевики. — все это, значит, один 
только обман и фарисейство?! 

Значит, все эти боевые призывы пар­
тии к пролетариату, призывы, подпи­
санные и неньшевяками; все вти заба­
стовки и восстания за 1905—6—7 гг., 
разыгравшиеся во главе с партией, ча­
сто но инициативе партии, все ати по­
беды пролетариата во главе с нашей 
партией: все эти тькячяые жертвы 
пролетариата, павшие на улицах Пе­
тербурга, Москвы и т. д., замуравлен­
ные в Сибири, загубленные в тюрьмах 
во имя партии, под знаменам партии.— 
все это только комедия и обман? 

I значит, у нас нет партии? У нас 
есть только «организация нелкобур-
жуазной интеллигенции?». 

Это была, конечно, прямая неправ­
да, возмутительная, наглая неправ­
да. 

Этим, должно быть, и об'ясняется 
то безграничное возмещение, которое 
вызвало вышеупомянутое заявление 
Аксельрода среди петербургских и мо­
сковских делегатов-рабочих. Вскочив со 
своих мест, они энергично отвечали 
докладчику Акеельроду: «ото ты, сидя­
щий за границей, — буржуй, а не мы: 
мы — рабочие, и у нас есть своя со­
циал-демократическая партия, которую 
иы не позволии унизить»... -

Но, положим, что рабочий с'езд со­
стоится, представим себе, что он уже 
состоялся. Существующую с.-д. партию, 
стало быть, сдали в архив, созвали 
так или иначе рабочий с'езд и хотим 
организовать на нем не то «рабочий», 
не то «трудовой» союз. Что же будет 
дальше? Какую программу примет этот 
с'езд? Какова будет физиономия рабо­
чего с'езда?. 

Одни из меньшевиков отвечают, ко­
леблясь, что рабочий с'езд мог бы при­
нять программу социал-демократии с 
некоторыми, конечно, урезками, но тут 
же они добавляют, что он мог бы и не 
принять программы социал-демократов, 

1 что, по их мнению, не представляет 
! для пролетариата особенной беды. Дру­
гие отвечают более решительно: так 
как наш пролетариат сильно проник-

I нут мелкобуржуазными стремлениями, 
I то, по всей вероятности, рабочий с'езд 
примет не социал-демократическую, а 

, м е л к о б у р ж у а з н у ю демократическую 
программу. Па рабочем с'езде пролета­
риат потеряет социал-демократическую 
программу, но за то он приобретет ра­
бочую организацию, связывающую всех 
рабочих в один союз. Так говорит, па-
пример, глава московских меньшевиков 
Г. Череванин (см. «Проблемы такти­
ки»). 

Итак: «союз рабочих без социал-де­
мократической лрограммы» — таков 
вероятный результат рабочего с'езда. 

Так, по крайней мере, думают сами 
меньшевики. 

Очевидно, несогласные друг с дру­
гом меньшевики в некоторых вопросах 
о целях и способах созыва рабочего 
с'евда, они согласны в том, что «у нас. 
нет партии, а есть только организация 
мелкобуржуазной интеллигенции, к о т о ­
р у ю надо сдать в архиве . . . 

В этих именно рамках и вращался 
доклад Аксельрода. 

Из доклада Аксельрода выяснилось, 
что агитация за рабочий с'езд практи­
чески неизбежно сведется к агитации 
против партии, к войне с ней. 

А практическая работа по созыву ра­
бочего с'езда также неизбежно сведет­
ся к практической работе по дезорга­
низации и разложению пашей нынеш­
ней партии. 

Между тем, меньшевики — устами 
своего докладчика, а также в своей 
проекте резолюции - - просили с'езд 
запретить агитацию протип попыток, 
направленных к организации рабочего 

'с'езда, т. е. попыток, ведущих к дезор­
ганизации партии. 

И интересно: в речах меньшевист-
!ских ораторов 'за исключением Плеха-

I нова, который собственно о рабочем 
! с'езде ничего не сказал) красной 
нитью проходили лозунги: долой пар­
тию, долой социал-демократию - » да 
здравствует беспартийность, да здрав­
ствует несоциал-демократический «ра­
бочий союз». Эти лозунги открыто не 
выставлялись ораторами, но оии скво­
зили в их речах. 

Не даром все буржуазные писатели, 
от синдикалистов и эсеров до кадетов 
и октябристов, — не даром все они так 
горячо высказываются за рабочий с'езд: 
ведь все они враги нашей партии, а 
практическая работа по созыву рабо­
чею с'езда могла бы значительно осла­
бить и дезорганизовать партию. Как асе 
им не приветствовать «идею рабочего 
с'езда»? 

Совершенно другое говорили орато­
ры большевики. 

Докладчик от большевиков, тов. Лин-
дов, охарактеризовал вкратце глав­
нейшее течение среди самих меньше­
виков, перешел к выяснению условий, 
породивших идею рабочего с'езда. Аги­
тация за рабочий с'езд началась в 1905 

году, до октябрьских дней, п момент 
репрессий. В октибрьско-поябрьевие 
дни она прекратилась. В следующие 
месяцы новых репрессий рабочее ваков­
ская агитация опять оживилась. Во 
время первой Думы, в дни относитель­
ной свободы, агитация притихла. По­
том, после разгона Думы, опять усили 
лась и т. д. Вывод ясен: в дне отяо 
сительиой свободы, когда партия име­
ет возможность свободно расширяться, 
агитация за рабочий с'езд в целях соз­
дания «широкой 1'^партийной партии» 
естественно теряет почву; и наоборот, 
в дни ретреосий, когда прилив новых 
членов п партии! сменяется отливом, 
агитация за рабочий с'езд, как за ис­
кусственную меру для расширения я » 
для замены узкой партии «широкой 
беспартийной», находит себе извест­
ную почву. Но само собой понятно, что 
никакие искусственные меры не помо­
гут делу: ибо для деЙствител1.ного рае-
ширения партии нужна политическая 
Сгмидода, а не рабочий с'езд, который 
сам нуждается в такой свободе. 

Далее. Идея рабочего с'езда, вадтая 
в ее коикретпоч виде, фальшива н 
корне: ибо она опирается не на фак­
ты, а на нсверпое положение о том. 
что «у нас нет партии». Дело в том. 
что у пас есть пролетарская партия, 
она громко говорит о своем существо­
вании, она слишком серьезно дает о 
себе чувствовать врагам пролетариата 
- - об этом очень хорошо знают сами 
меньшевики — и именно потому, что 
у нас есть уже такая партия, имен­
но поэтому идея рабочего с'езда 
является в корне фальшивой. Конеч­
но, осям бы у нас не было партии, 
насчитывающей свыше 150 тысяч пе­
редовых пролетариев I ведущей 8а со 
бой сотви тысяч борцов; если бы мы 
представляли из себя маленькую куч­
ку маловлиятвльных людей вроде гер­
манских социал-демократов 60 годов 
или французских социалистов 70 го­
дов прошлого ненл. - - мы бы сами 
тогда постарались созвать рабочий 
с'езд с целью выжать из него социал-
демократическую партию. Но в том-то 
и дело, что мы уже имеем партию, на 
стоящую пролетарскую партию, поль­
зующуюся среди масс огромным влия 
нием, и для того, чтобы созвать рабо 
чий с'езд, для того, чтобы создать 
фантастическую «беспартийную пар­
тию», нам неизбежно придется прежде 
всего «покончить- с существующей 
цзртией, преэде всего разрушить ее. 

Вот почему работа но созыву рабо 
чего с'езда неизбежно сведется па 
практике к работе по дезорганизации 
партии. А удастся ли взамен когда-
либо создать -широкую беспартийную 
партию», да и нужно ли ее создать— 
это еще вопрос. 

Вот почему враги нашей партии, 
разные кадеты и октябристы, так 
усердно хвалят меньшевиков за аги­
Т А Ц И Ю в пользу рабочего с'езда. 

Вот почему думают большевики, что 
работа по созыву рабочего с'езда опас­
на, вредна: ибо она дискредитирует 
партию в глазах масс и подчиняет их 
влиянию буржуазной демократии. 

Так приблизительно говорил тов. 
Линдов. 

ЛОНДОНСШЙ С Щ Ъ 
еОССгИСИОИ €н ч М4 (ДЕ«Ь 'тТШ"»(1* 

1 пт* 

ЧОНОЛОВЪ 

Обложка парижского издания протонэ-
лов (1909 г.) Лондонского с'езда РСДРП. 

За рабочий с'езд против с.-д. пар­
тии, или за партию против рабочего 
с'езда? 

Так стоял вопрос па с'езде. 
Рабочие делегаты большевики сразу 

попили вопрос и энергично выступали 
«в защиту партии»: «Мы патриоты 
партии». •- говорили опи, — «иы лю­
бим свою партию и мы не дадим дис­
кредитировать ее усталым интеллиген­
там». 

Интересно, что представительница 
Германской соц.-демократии, тов. Роза 
Люксембург, целиком соглашалась с 
большевиками. «Мы, — говорила она. 
— германские социал-демократы, не 
можем понять смешную растерянность 
тов. меньшевиков, ощупью ищущих 
массу, в то время как масса сама ищет 
партию я неудержимо льнет к ней»... 

Из прений вылепилось, что громад­
ное большинство ораторов поддержи­
вает большевиков 

По окончания прений были постав­
лены на голоса два проекта ре­
золюции: большевиков н меньшевиков 
Из них за основу был принят проект 
большевиков. Поправки принципиаль­
НОГО характера почти все были о т ­
вергнуты. Приняли только одну более 
или менее серьезную поправку против 
ограничения свободы обсуждения во­
проса о рабочем с'езде. Резолюция в 
целом говорила о том, что «идея ра­
бочего с'езда ведет к дезорганизации 
партии», «в подчинению широких ра­
бочих масс влиянию буржуазной демо­
кратии», и как таковая вредна для 
пролетариата. Причем резолюция стро­
го различала рабочий с'евд от советов 
рабочих депутатов и их с'ездов, кото ­
рые не только не дезорганизуют пар­
тию, не только не конкурируют с ней, 
а. наоборот, укрепляют партию, идя за 
неЛ и помогая ей в решении практиче­
ских вопросов в моменты революцион­
ного под'ема. 

Наконец резолюция в целом была 
принята большинством 165 против 94. 
Остальные воздержались. 

Таким образом с'езд отверг идею 
(рабочего с'езда, как вредную, антипар­
тийную. 

Голосование по этому вопросу от­
крыло нам следующее важное явление. 
Оказалось, что из 114 рабочих делега­
тов, участвовавших в голосовании, за 
рабочий с'езд голосовали только 25. 
Остальные голосовали против. В про­
центном отношении 22 проц. рабочих 
делегатов голосовало за рабочий с'езд, 
78 проц. против. И что особенно 
важно: из 94 делегатов, голосовавших 
за рабочий с'езд, рабочих оказалось 

•'только 26 проц., интеллигентов — 74 
I проц. 

А ведь меньшевики все время крн-
' чади, что идея рабочего с'озда есть 

рабочая идея, что только «интеллиген­
ты» большевики противодействуют со-

! зыву с'евда и пр. Рели судить по это-
I му голосованию, то следовало бы ско­

рее признать, что идея рабочего с'езда 
есть, наоборот, идея интеллигентских 
фантазеров... 

Ведь даже меньшевики рабочие, по-
видимому, не голосовали за рабочий1 

с'езд: из 39 рабочих делегатов (30 
м-ков А9 бундовцев) голосовало толь­
ко 24 человека. 

РАЙОННОЕ ПАРТИЙНОЕ СОБРАНИЕ 
В ОЙРОТ-ТУРЕ 

0ИР0Т-ТУРА, 13 мая. Закончилось 
отчетно-выборное собрание ойрот-ту­
ринской районной парторганизации. 
Делегаты выразили неудовлетворение 
отчетным докладом заместителя секре­
таря райкома Иванова, в котором не 
были вокрыты одтгябки и недоелат 
ки райкома. Ия 189 присутствую­
щих N собрании в прениях выступил 
51 человек. 

Выступающие говорили, что райком 
проглядел факты морального разложе­

ния бывшего секретаря райкома Егоро­
ва, отмечали отсутствие работы по изу­
чению п подготовке национальных кад­
ров, об ослаблении революционно!! бди­
тельности п результате чего враги 
партии националисты Тол ток и 
Сафронов Борис были разоблачены с 
большим опозданием. Работа райкома 
признана неудовлетворительной. 

Пленум райкома нового состава пер­
вым секретарей райкома избрал т. 
Бирюкова, (Запсибтасс ) . 
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ПОЗОРНЫЕ 
ПОКАЗАТЕЛИ 

По краю на 10 мая засеяно 550.460 
гектаров. Государственный план выпол­
нен всего лишь на 8,9 процента. В 
прошлом году к этому времени было за­
селив 2. 134. 300 гектаров—35.6 про­
цента плана. 

Сев продолжает итти нетерпимо мед­
ленными темпами. За последние пять 
ней засеяно 480.789 гектаров. В 

прошлом году за эту же вторую пяти-
тневку мая было засеяно 662.40В гекта­
ров. При этом над* иметь в визу, что 
чощпость тракторного парка МТС по 
сравнению с прошлогодним увеличилась 
значительно. 

Нот никаких причин, которые могли 
"ы оправдать в какой-либо мере позор­
ные темпы сева Алейскне руководители 

т. Бодейц и Бобров для того, чтобы 
оправдать свою оппортунистическую без ­
деятельность, ссылаются на... затянув­
шуюся весну. Соседний Белоглазовскиа 
район, как известно, находится под тем 
а,е небесным покривим, что и Алейскип. 
Почва, как в том. так и в другом районе 
• шнаковая. Однако, в Белоглазовскоч 
р1Й«не не жалуются на весну. Здесь 
план сева выполнен на 33,5 проц.. 
югда как в Алейском районе он выпол­
нен лишь на 8,5 проц. 

В южней группе районов очень мед­
ленно сеют также Поспелихинский, Ши-
нуновскнй. Кгорьевский и Рубцовский. 

Полнейшему самотеку предоставлен 
нееовнвй сев в Павловском районе. 
Руководители этого района либераль­
ничают < кулацкими элементами, ве­
дущими подрывную работу в колхозах. 

Южные и юго-западные районы обя­
заны быстро ликвидировать свое от­
ставанию Многие южные районы от­
стают даже од таких районов, распо­
ложенных на совере, как, например, 
• 'веерный. 

В КудундиискоИ зоне наиболее отстаю­
щими районам* являются Карасукский. 

''лаягородский. Новокиовскин и Кунин-
кий. В Карасукеком районе пока госу -

шретвенный план сева выполнен всего 
лишь на 24 процента. Это в то время, 
когда соседний, тоже отстающий, Анд­
реевский район выполнил план на 46 
процентов Славгородгкий и ЙбвокМвВ-
скнй районы сеют уже больше недели, 
а план выполнен всего лишь на 24 про­
цента. 

На ходе сева сказывается неоргани-
зоваяипсть. отсутствие дисциплины и 
слабое рутоодюдств!) им со стороны ру­
ководителей партийных, и советских 
прганшвалднй. Кулацкие и антиколхоз­
ные элементы пытаются помешать 
проведению весеннего сева, сорвать оорь 
бу на высокие урожаи и за высокие 
доходи в колхозах. Партийные оргл-
ииоатняи и их руководители подчас не 
замечают подрывной работы врага. 

Сеять быстро, однако, не значит, что 
можно не обращать внимания на качест­
во. Так. в колхозах Шипуновской МТС 
сеют ночью. В ряде колхозов применя­
ется ручной сев. Директор МТС тов. 
Гаврилов разрешил сев без культива­
ции по уплотненным землям. 

С медлительными темпами сева пора 
покончить. Сеять надо быстро и высоко­
качественно 

С В О Д К А крайзо о ходе сева яровых по районам Запсибкрая 
на 10 мая 1937 года. 

Р а й о н ы 

1. Андреевский 
2. Краснещековский 
3. Белоглазовскии 
4. Ключевской . 
Д. Ойротия 
6. Смоленский . 
7. Чарышский . 
8. Ь. Истокский 
9. Киевский 

10. У.-Калманскнн 
11. Славгородский 
12. Карасукский 
13. У.-Таркский 
14. Чистоозерный 
15. Алтайским 
16. Куйбышевский 
17. Солонешенский 
18. Локтевский . 
19. Рубцовский . 
20. Купинский . 
21. Егорьевский 
22. Нлаеовещенский 
23. Немецкий 
24. Венгеровский 
25. Шипуновскип 
26. Северный 
27. Убинский 
28. Татарский . 
29. Родинский . 
.40. Волчихинский 
31. Хабаровский 
32. Уч.-Пристанский 
33. Чановскнй 
34. Поспелихинский 
35. Чебулииский 
36. Новичихинский 
37. Красноозерский 
38. Знаменский . 
39. Варабинский 
40. Алейский 
41. Курьинсхий . 
42. Кыштовский 
43. Змеиногорский 
44. Грязнухииский 
45. Тисульский . 
46. Павловский . 
47. Здвинский . 
48. Парфеновский 
49. Завьяловский 
50. Калманский . 
51. Каменский . 
52. Васвский 
53. Топчихинский 
54. Кочковский . 
55. Зырянский . 
56. Мамонтовский 
57. Вийский 
58. Панкрушихинский. 
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59. Доволенекий 
60. Марушиигкнй 
61. Пнхтовскин . 
62. Бсдовский 
63. Ст.-Вардинскнй 
64. ТОГУЧИНСКИЙ 
65. Каргатский . 
66. Чулымский . 
67. Тогульский . 
68. Титовский . 
69. Ояшинский 
70. Краиипинский 
71. Тяжинский . 
72. Гурьевскнй . 
73. Мошковскин 
74. Юргинскин . 
75. Троицкий 
76. Солтонский . 
77. Ижморский . 
78. Тюменневскин 
79. Ребрихинскнн 
80. Ордынский 
81. Коченсвский 
82. Анж.-Судженский 
83. Кожевниковский 
84. Мариннский 
85. Волотнинский 
86. Тайгинскнй . 
87. Кытмановский 
88. Ленинский . 
89. Сузунский . 
90. Коси\ннекий 
91. Туганский 
92. Новосибирский 
93. Барнаульский 
94. Краюшкимский 
95. Сталинский . 
96. Асиновский 
97. Колыванский 
98. Кемеровский 
99. Тальменский 

100. Киселевский 
101. Ирменский 
102. Черепановскнй 
103. Томский 
104. Топкинский . 
105. Прокопьевский 
106. Шегарский . 
107. Сорокинский 
108. Маслянинский 
109. Залесовский 
И6. Легостаевский 
1*11. Искитимскнй 
112. Барзасский . 
113. Горно-Шорский 
114. Нарымский округ 
115. Тегульдетский 
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0,05 0,2 
0,08 0,2 
0,03 0,1 
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У Г О Л Ь 
11 мая Кузнецкий угольный комбинат добыл 

4.Ч4'.'4 тонны утла. План выполнен на 78 про­
центов. По трестам добыто: 

Под. работ. 
\ о (а метрах) 

3 
0 

«* 3 * 1 
" и • 

Сталинуголь »зм 7» 128,4 Ш 
Нрокопьов. к> ГОЛЬ /в» 711 1.35.* 118 
Лпнинутль ом 85 78.8 43 
Лнжгроуголь 84П5 71 ."•В.Л 48 
Кагановичуголь кя> 87 47,8 37 
Молотовуголь им 77 88,8 25 
Ку Мышмуголь зов? «9 38 18 
Кг-мгровоуголь 1842 (И 14 2 18 

Новосибирски*, физкультурники спортивного общества «Медик» готовясь и крос­
су им. Швернина 12 мая в Ельцовсном бэру провели трен*4ровс-чные забеги. На 

снимке: группа женщин, участвующих в забеге на 500 метрош. 
Фото Л. ВИШНЯК. 

ПАВОДКИ НА РЕКАХ КРАЯ 
По данным гидрометуправления на реках 

края продолжаются большие паводки. На То­
нн, у Кемсрона. 12 мая горизонт лоды поднял­
ся до 10.8 метра. :+го наивысший горизонт по 
наблюдениям за 40 лет. 

Большая вола наблюдалась на Катуии 12 
мая. 

Па Чирышс затоплены луга И село Сор..ки­
но. Идесь горизонт воды 12 мая был на 10 
метров выше ординара. 

На Оби вода продолжает прибывать у Бар­
наула. Вчера горизонт воды был 717 санти­
метров н то время, как при ледоходе был 
только 098 сантиметра. 

В С Е Г О ПО К Р А Ю на 10 мая 1937 года П О С Е Я Н О 

П л а н 

Госсектор . . 
В том числе совхозы НКСовхозов С С С Р 

Р С Ф С Р 
Колхозный сектор . . 
В том числе колхозы . 
Колхозники . . . 
Единоличники . 
Итого колхозн. крестьян, сектор. 
В т. ч. Зап. Зерновое Управление 

. Вост. Зерновое Управление 
» Сев. Зерновое Управление 

Центр. Зерновое Управление 
. Льняное Управление 
» Свекловичное Управление 
. Масличное Управление . 
„ Коноплеводнос Управление 

752,7 
218,01 
252,36 

5435,0 
5290,0 

145,0 
17,0 

5452,0 
954,57 
.362,16 
511,54 
654,76 
569,68 

1076,17 
836,55 
439,40 

Выполне­
но тыс. га 

| |о выпол­
нения плана 

27,52 
8,18 

16,32 
522,92 
522,83 

0,09 
0,02 

522,94 
158,99 

3,55 
9,71 

16,26 
5,75 

103,66 
128,49 
96,53 

3,7 
3,8 
6,5 
9,6 
9,9 
0,1 
0,1 
9,6 

16,7 
1,0 
1,9 
2,5 
1,0 
9,6 

15,2 
22,0 

В С Е Г О ПО КРАЮ 
Выло на 5 мая 1937 г. 
Было на 10 мая 1936 г. 

6204,7 550,46 
69,68 

2134,3 

8,9 
1,1 

35,6 

О Т К Р Ы Л С Я Л Е Т Н И Й 
С П О Р Т И В Н Ы Й С Е З О Н 

Н Г О Ь О П Ь К т Т , , Ц, (;1апсаОтасс). 12 мая от­
крылся летний спортивный сезон. Проведен мае. 
| ..вый кросс имени Шверника и первый Фут­
больный матч. Из 150 участников кросса 45 
сдали норму на значок «Готов к труду н обо­
роне» по бег) на один километр. 

Отдел учета и статистики крайзо 

Бездушное отношение 
к больному 

К А М Е Н Ь . 13. (Наш корр.). 10 мая в кайен­
скую поликлинику был доставлен тяжело 
больной колхозник на артели «Вторая Обская» 
Илья Васильевич Пятни} В поликлинике боль­
ного припили вне очоаеди прачи Черепанов п 
Ильинский. Они установили отравление и от­
правили Вагина н больницу дли срочной по­
мощи. 

Заведующая больницей — доктор С.училииа 
наотрез отказалась принять больного. Колхоз­
нице Тренчнковой, привезшей Вагина, она зая­
вила: 

— Никакого отравления у больного нет. лри-
вевите завтра. 

Напрасно Тренчикова доказывала. что у 
больного начались судороги. Сучилииа была 
неумолима. 

Тренчикова пошла жаловаться и райзо. За­
ведующая райзо Дорофеенко позвонила по те­
лефону в больницу, но ничего не добилась 
и. пожап плечами, сказала: 

— Ничего сделать не могу, придется ждать 
до завтра. 

Вечером в 11 часов 80 минут больной скон­
чался на паезжем дворе. 

Это не единственный случай возмутительно 
бездушного отношения Сучнлнной к боль­
ным. В городе широко известно, что она гру­
бо обращается с больными, зажимает самокри­
тику среди работников больницы. 

П О Д Г О Т О В К А К К Р О С С У 
И М . Ш В Е Р Н И К А 

12 мая в Ельповс.ком бору проводили» ь 
тр-нидювоччые крое' ы новосибирских 
'[пыьультуротикоп. Впервые, Нфеде ДОЛ­
ГОЙ зимы, среди высоких 00сей р&ада-
доеъ песни, звонкий 'радостный смех. 

Трен-и[к>вки прошли оиеявленио. Более 
130 юношей и девушек принимало уча­
стие !. забегах на различные Дистан­
ции. 

В мужском забеге им один километр 
он гпым пришел студент 1-го курса мед-
митнтута Серебреннтнюв. В забеге на 
.">00 метров среди женщин победите.!ь-
ннщсй оказалась Лова Назарова, вы­
пускница медтехннжума 

12 мая по комбинату добыто угля .18580 юн». 
План выполнен на «9 процента. 

МЕТАЛЛ 
11 миз Кузнецкий металлургический комби-

' нат им. Сталина выплавил |.~л-> тонн чугуна 
198.И проц). 41М тонн стати (М нрен). Прока-

' гано П.1М.ЧГ.Ш 1В47 тонн (10 проц.), ре.тьсобалок 
| 1840 тонн (!П проц.). Стан «500, дал продукции 
I 1410 тонн (ПОИ проц.). Кокса выдано зио ис-
I чей ее пр..II • 

12 мая выплавлено чугуна 484» тонн (*7.в 
проЦЛ, СТИЛЯ 4050 тонн (00 ир.,и.>. Прокатано 
блюмсов 4811 тонн (00 нроц.1. ре.тьсобалок 1047 

I тонн (91.5 проц.). листовою железа Н22 тонны 
(08.8 проц). Кокса выдано .300 печей (05 проц . 

На 1Сеиеровском коксохнмааволс 11 на,* вы­
дано кокса 272 печн, 2824 тонны (8Я.1 проц.). 
12 мая выдано кокса 328 нечи, 2770 тонн (108,3 
проц.). 

Т Р А Н С П О Р Т 
11 мая па Томской дороге погружено всего 

4041 вагон (70.8 проп). Угли погружено 1787 
нагонов (52.8 проц. плана!. КОКОВ о.гружено с 
Кемеровского завода 2805 тонн (127,8 проц.). 

12 мая отгружено всего .4»; наганов (80. Я 
проц). Угля отгружено ИМ вагонов (48,5 проц... 
Кокса отгружено 0 Кемеровскою завода 1084 
тонны (№.3 проц.). 

О З И М Ы Е В Х О Р О Ш Е М 
С О С Т О Я Н И И 

БОЛОТНОЕ. 13. (Запсибтасс ) . В кол­
хозах Болотнинского раионн озимая 
рожь вышла из под снега в хорошем 
состоянии. В колхозе имени Сталина. 
Кривошеинского сельсовета, площадь в 
140 гектаров покрыта ровным зеленым 
ковром. Колхозники отмечают, что рожь 
ь з-том году особенно хорошая. 

Шахматный чемпионат 

В П Е Р Е Д И С У Х А Р Е В 
И О С И П О В И Ч 

Седьмой тур новосибирского шахматного чем­
пионата оказался наиболее острым из всех. 
Вничью закончилась только партия Окунцова 
Я, Покровским. Чемпион города Сухарев на 94 
ходу выиграл белыми в голландской партии 
против Фескина; Мылыц.ш на 22 ходу был 
вынужден сдаться Гассохину. Сперанский про­
играл Габовичу. Навродский — Бабкину. Дн­
ей — Иинокуроиу. Доигрывавшаяся в атот 
день партии Габович — Фсскип закончилась 
победой Фескина. 

Во главе мужского турнира идут: Сухарев — 
5 очков из семи; Гассохин — I из четырех и 
3 отложенных; Покровский 5,5 из девяти: 
Любутский — ,3,5 из пяти; Габович — 5 из 
восьми и 1 отложенная. 

В женском чемпионате — Осипович — 4,5 из 
пяти; Добровольская — 4,5 из шести; Доро-
шинская — 3 из четырех; Лраамасова — 4 из 
шести; Алалыкнна — 4,5 на сени. 

К о л л е к т и в работников редакции 
г а з е т ы «Советская Сибирь» выра­
ж а е т г л у б о к о е соболезнование т о в . 
Домрачеву, корреспонденту «Прав­
д ы » , по поводу преждевременной 
смерти его сына Ю р и я , последо­
вавшей 13 мая после т я ж е л о й 
болезни. 

ИЗВЕЩЕНИЯ 
Горкой ВКП(б) навещает об очередном два 

пропагандиста 15-го мая. С 10 ч. до 8 часов 
дня работают семинары пропагандистов в 
городском кабинете партработы, в клубе ра­
ботников вародного хозяйства. 

Семинары пропагандистов консомольевях 
школ работают в парткабинете Октябрьского 
ГК ВКП(б), в парткабинете Дзержинского ГК 
ВКП(б), в кабинете крайгояпрофа. 

В 8 часов вечера проводится доклад для 
пропагандистов партийно-комсомольской сети <> 
письме тов. Сталина «Об учебнике истории 
ВКП(б)>. Докладчик тов. Р У Д А К О В . 

Доклад состоится в актовом зале Высшей 
коммунистической сельхозшколы ( В К С Х Ш ) . * 

Президиум Кагаиовишжого райсовета наве­
шает всех депутатов райсовета, что 18 мая. в 
11 час. дня, в помещении Дворца труда (зал 
заседаний кряйсовпрлфа) состоится пленум 
райсовета. 

Повестка дня: 
1. Отчет президиума райсовета. 2. Орг. воп­

росы. 
Явка обяаательна. без опозданий. 

СЕГОДНЯ В ТЕАТРАХ: 
«КРАОНЫЙ ФАКЕЛ». — Отелло. 
ПРОЛ€ТКИНО. — Созершеннолетае. 
1-й ГООКИМО. — Назад, Стодол я. 
ЮНТ .ШТУРМ, _ Чапаев. 

^ ^ ^ ^ ^ 

О П Г У Ж Д Е Н И К В О П Р О С О В Т Р Е Т Ь Е Й ПЯТИЛЕТКИ 

Некоторые важнейшие задачи 
угольного Кузбасса 

За годы первой и второй пятилеток 
Кузбасс подвергся коренному социали­
стическому преобразованию. Только в 
зти годы огромные природные богат­
ства о,т<тейпа было» повлечены в зке-
плоатшото по-н.»с.'гоящему. 

Уже к началу первой пятилетки 
угольный Кузбасс н 3 раза превысил 
довоенный уровень производства. Но 
исключительно форсированное развитие 
бассейна началось после того, когда на 
XVI с'езде партии (июнь 1930 г.) то­
варищ Сталин поставил историческую 
задачу, — развивая Донбасс «начать 
вместе с тем немедленно создавать 

ответственно с 6,8 проц. до 13,5 про-. 
цента. Почти всю добычу теперь дают 
шахты, построенные в течение первой 
и второй пятилеток. / 

< Бурнее развитие индустриализации | 
началось с первых лет сталинских пя-1 

Пленум крайкома ВКП(б) в своей ре­
золюции от 20 октября 1936 г. отме­
тил, что «в результате вредительства и 
технических ошибок в проектировании 
повых шахт и новом шахтном строи­
тельстве, а также неудовлетворитель­
ного развертывания нового шахтного 
строительства и значительного запозда­
ния углубления ряда шахт на нижние 
горизонты, — 
положение с 
что ставит под удар металлургию во 
стока страны». 

Пленум обязал Кузнецкий угольный 
тилеток. Индустриализация нашего! комбинат и Кузбассшахтстрой «форси 
края, строительство огромных заводов 

вторую угольно-металлургическую базу. 
Мтой базой должен быть Урало-Кузнец-

шахт. фабрик начинали в тайге, в пу­
стых местах, по существу создавали 
заново индустрию Смбирм» (Р. Лйхе — 
«Орго и индустриальная Сибирь». 
«Правда». 29 октября 1936 г.). Тов. 
Нйхе отмечает, далее, что именно на 
важнейшем участке индустрии — 
Кузбассе — «видны как те огромные 

. усве1и, которые достигнуты, так и те I передовых нормативов в использовании 
кий комбинат, соединение кузнецкого'задачи, которые, в связи с отставанием производственных мощностей, быстрей-
| ош уюшегося угля с уральской рудой» Кузбасса, нам предстоит решить». шее освоение новых мощностей, выяв-
(('талин, «Вопросы ленинизма». 10 изд.. в третьей пятилетке перед Кузбас- ленных стахановским движением, улуч-
стр. 400). том встает ряд новых сложных задач, шенме качества угля и создание высо-

Осуществление поставленной во весь; Основной для угольного Кузбасса, как и ' К О и производственной культуры, соот-
рогт товарищем Сталиным задачи ном- | для народного хозяйства в целом, | ветствующей новому уровню техники и 

1 дол-жна стать задача заноечзаянл вы-! характеризующейся, в частности, от-
оот мировой техники. Надо подняться | еутствием потерь • угольной промыш-
на высшую ступень, неиомеримо улуч­
шить качегтво всей работы. 

В соответствии с развитием народно­
го хозяйства Западной Сибири и потреб­
ностью в металлургическом топливе 
Урало-Кузнецкого комбината угледобы-
'з в Кузбассе к концу 3-ей пятилетня 

одновременно с новым шахтным строи­
тельством, начать углубку на нижние 
горизонты 10—13 действующих шахт, 
с тем, чтобы уже не позднее начала 
третьей пятилетки нижние горизонты 
этих шахт давали уголь. 

Одновременно надо обеспечить такую 
обстановку, которая исключала бы воз­
никновение подземных пожаров на ниж-

создается напряженное | н и х горизонтах. Для этой цели следует 
коксующимися углями, | создать мощное закладочное хозяйство. 

В третьей пятилетке должно быть 
также улучшено качество кузнецких 
углей, в первую очередь углей, идущих 
па коксование, для чего необходимо их 
обогащение. Угли Кузбасса, хотя и ЯЕ-
.дяются наиболее чистыми в Союзе, тем 
не менее нуждаются в обогащении. 

В связи с вводом в эксплоатацию по­
вых более зольных пластов, наблюдает­
ся непрерывный рост зольности куз­
нецких углей. ('ре. дне динам ич г с. кап 
зольность кузнецких углей за период 
1929—1936 гг. веяроола с 8—9 проц. 
до 9̂ —13 проц., а в ряде случаев даже 

до 15 проц. Средняя зольность кокса 
из всех разрабатывающихся месторо­
ждений Кузбасса составляет 13 проц. 
При обогащении же углей она может 
быть доведена до 9 проц. , 

ровать развертывание нового шахтного 
строительства, решительно улучшить 
его качество и добиться снижения себе­
стоимости шахтного строительства». 

Первоочередными задачами третьей 
пятилетки Кузбасса, наряду с борьбой 
за количественное увеличение добычи 
угля посредством нового шахтного 
строительства, являются: достижение 

бинироваиия к у ю е ц к о г о угля и ураль­
ской руды превратило Кузбасс н гигант­
ский комплекс, сочетающий ряд основ­
ных отраслей народного хозяйства: 
уголь, черные и цветные металлы, 
химию, железнодорожный транспорт. 

Хозяйство современного Кузбасса 
огромно. За годы двух пятилеток ои 
превратился, несмотря на вредитель­
ство и диверсию троцкистских и ипых 
мерзавцев, в мощнейший промышлен­
ный центр на востоке Советского Сою­
за. В 1936 году Кузбасс дал ' стране 
почти 17 млн тонн угля.увеличив угле­
добычу по сравнению с годом, предше­
ствующим началу первой пятилетки, в 
7 раз, а добычу коксующихся углей— 
в 28 с лишним раз. Удельный вес Кул 
басса в угледобыче Союза поднялся со-

Кузбасс должен решительно вступить 
на путь улучшения качества добывае­
мых углей. В кратчайшее время должен 
быть решен вопрос о выборе технологи­
ческого процесс*, обогащения, с тем, 
чтобы в третьей пятилетке Кузбасс 
снизил зольность до уровня, требуемого 
металлургией. 

Другой важнейшей задачей, стоящей 
перед Кузбассом, является возможно 
полная ликвидация потерь при угле­
добыче. 

Согласно исследованию горной группы 
Академии наук СССР (см. газ. «За ин­
дустриализацию» Х8 55. 1937 г . , ст. 
инженера Бурштейн), грубо ориентиро-

зонами с обрушением и камерами с 
естественным обрушением. 

Много угля* Кузбасс терял и продол­
жает терять еще сейчас из-за того, 
что до сих пор не ликвидирован, создан­
ный вредителями, разрыв в степени 
механизации отдельных производствен­
ных процессов, при котором зарубка 
механизирована на 95 проц., откатка 
—едва на 37 проц., навалка вовсе не 
механизирована, а поверхностные погру­
зочные работы — на 64 проц. 

План третьей пятилетки должен пре­
дусмотреть полную механизацию заруб­
ки, отбойки и доставки угля. Подземная 
откатка и поверхностные работы там-

вочно можно считать, что общие потери I же. должны быть мехапизиоованы в со 
в среднем по Кузнецкому бассейну до-1 ответствии с зарубкой и отбойкой 
(тигают почти половины, из них экс-' 
плоатационные—30 проц. На ряде же 

ны быть подвергнуты угли Осиновского. 
Кемеровского и Прокоиьевеко-Киеелев-

В начале третьей пятилетки должна!'.кого месторождений лг. о тех место-
быть начата зкеплоатация нижних гори-1 Рождемий, вторые обмужшваюг нужды 

ленности. 

зонтов на 10 крупных шахтах Кузбасса. 
В первую очередь необходимо развер­
нуть работу ио углубке и переходу на 
нижпие горизонты на таких шахтах, 

должна значительно возрасти. Основ-1 как им. Сталина и М 5—6 в Прокопьев-
ной линией развития является у в е и - | с к е , № 9—15 в Анжерке и на шахте 
чение добычи коксующихся углей, т. к. | Центральная в Кемерове. Постановле-
главной задачей Кузбасса и в третьей ние пленума крайкома партии по этому 
пятилетке будет снабжение коксовой и вопросу до сих пор однако не выпол-
химической промышленности востока | няется: ни на одной из шахт углубка не 
СССР углями специальных марок. Этой 
основной задаче и должно быть подчи­
нено развитие бассейна в годы третьей 
сталинской пятилетки. 

ведется. Тем самым создается явная 
угроза, в первую очередь, балансу кок­
сующихся углей. 

Надо пемедленно, уже в этом году, 

участков и шахт потери значительно вы­
ше, а по Прокопьевскому и Киселевско­
му районам, особенно при системе ка­
мер, зон и заходок, они достигают 
70—85 проц. При этом недостаточно 
еще учтены потеря добытого угля во 
время погрузки в забое, подземной 
транспортировки и на складах шахт. 
Известно лишь, что вин составляют, по 
оцеднее героф. А. 0. Сотпчаковстсото. при­
близительно 2 проц. от добытого в за-

В первую очередь обогащению долж-!,-,^ у Г Д Я 

Возможность предотвратить крупные 
потери в угольной промышленности на­
лицо. Борьба с потерями предусмотрена 
в специальном приказе тов. Орджони­
кидзе. Согласно этому приказу разра­
ботка мощных пластов на верхних гори­
зонтах камерами допустима при условии 
искусственного обрушения кровли, с 
обортовкой провалов. Разработку же 
мощных пластов на вторых горизонтах 

восточной металлургии. 
В первых двух районах предполага­

лось уже в период второй пятилетки 
построить обогатительные фабрики, но 
строительство их задержалось. План 
строительства Осиновской обогатитель­
ной фабрики подлежит пересмотру, в | можно производить только с закладкой 
связи с неясностью технологического Впредь до постройки сооружений для 
процесса, который был выбран неудачно. | механизированной закладки в Кузбассе 
Строительство обогатительной фабрики имеются возможности вести закладоч-
при кемеровской шахте Северной даже, ные работы простейшими способами. 

1 Для предотвращения потерь и возник­
новения подземных пожаров должны I 
быть запрещены системы горных работ 1 

не проектируется, тогда как шахта эта 
является уже пусковой, разрабатывае­
мые ею угли требуют обогащения. 

Не надо забывать, что подлые японо-
немецко-троцкистские вредители и ди­
версанты, орудовавшие в Кузбассе, не 
мало «поработали» над разрушением 
хозяйства. В частности, они срывали 
углубку шахт, применяли вредитель­
ские системы разработок, влекущие за 
собой огромные потери угля и возник­
новение пожаров, они умышленно созда­
вали вредный разрыв в механизации от­
дельных процессов угледобычи, наруша­
ли технику безопасности и т. д. 

Развертывая широкую инициативу 
маге, борясь за быстрейшую реализа­
цию постановления ЦК ВКП(б) и СНК 
СССР о Донбассе, неустанно разоблачая 
коварные замыслы агентуры иностран-
пых разведок, быстро ликвидируя пос­
ледствия вредигтт>льства, создадим все 
условия для дальнейших успехов раз­
вития Кузбасса в третьей пятилетке. 

Кузбасс должен подняться па высшую 
ступень, достигнуть передовых норма­
тивов в использовании техники, добить­
ся на основе под'ема стахановского 
движения производительности труда, 
осуществить па деле принцип социали­
стической рентабельности. 

М. Колобков. 

О т в е т , редактор Г. Т . Т И М О Ф Е Е В . 
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